R
- del Eelade de México.

ACUERDO PLENARIO.

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
FLECTORALES DEL CIUDADANO

LOCAL.
EXPEDIENTE: JDCL/36/2015.

ACTOR: PEDRO DAVID RODRIGUEZ

© VILLEGAS.
_ ORGANO . RESPONSABLE:
_COMISION ~  ORGANIZADORA

£ ﬁfELECTORAL DEL PARTIDO ACCION
~ NACIONAL - EN EL ESTADO DE
-~ MEXICO.. L

- MAGISTRADO , PONENTE: DR. EN D.
" JORGE  ARTURO  SANCHEZ
. VAzquez.

SE.L : g "-’ﬁf’tToluca de Lerdo Estado de Mex:co a vemtttres de marzo de dos mil
G Uz R o e
MEX!GG - quince.

VISTOS -pafé' abdrdéf" [osautos del "'juiéic.)u para la proteccion de los
“derechos politico—electorales del ciudadanc local, identificadd con la
clave JDCLI3612015 mterpuesto por Pedro David Rodnguez Vlllegas a
-fn de lmpugnar de la Comision Orgamzadora Electorat del Partido
“Accion NaCIonal en el Estado de México, la omislon de resolver el

recurso de queja interpuesto ante dicha comismn el d|ez de marzo de

_ dos_ mil quince, y
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RESULTANDO

De |a narracién de hechos que el actor realiza en su escrito de

demanda, asi como de las constancias que obran en e! expediente de

mérito, se advierte lo siguiente:

1. Convdcatoria El doce de febrero de dos mil quince, la Comision
Orgamzadora E!ectoral del Partldo Accaon Nacuonal convoco a sus

'mllitantes en el Estado de Mex:co para part:cupar en, e! proceso interno

Estado de Mex100 o

2. Sohcztud de reglstro EI hoy actor aduce en su escruto de demanda

' 4 que solicitd ante a Comlsmn OrgamzadOra E[ectoral del Partido Accién
ﬁ EU?&&L 3% ES‘;{%%
BEL ESTABC pE Nacional, e! reglstro de [a formula compuesta por e[ (propietario), y por

MEXICO Juan Antomo Varela (suplente) enel proceso lnterno del Partido Accion

'Nacuona! para Ia seleccion de formulas de candldatas y candidatos a

diputados por e[ pnncuplo de mayoria relativa, con motivo del proceso |
e!ectoral Ioca! 2014 2015 en-el Estado de México, para el Distrito XV1,

en el mumcuplo de Atlzapan de Zaragoza |

3. 'Acuérdo-dé p'rc'>cedencia E! veintiséis de febrero de dos mil quince,
la CItada Comision Partidista publico el acuerdo COEE/N 0/215 :
mediante el cual se dio a conocer la procedencia de la solicitud de
'reglstro de la férmula en la que eI actor, en virtud de haber cumplido

on-tod_os y cada uno de los requisitos exugldos en la convocatoria.

4. Acto impugnado en el recurso de queja. El actor sefiala que pese

a que existian todas las condiciones para el que el proceso interno de
seleceién se llevara a cabo el ocho de marzo de dos mil quince, como

estaba acordado previamente, ya que se habian cumplido con las

-
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formahdades prewstas para la celebracion de la eleccion, no se
presentaron los funcionarios de las Mesas Dlrectlvas de Casilla para la
recepcion de los votos de la eleccion, por lo que no se llevé a cabo

dicha jornada electoral.

5. Recurso de queja. El diez de marzo de dos mil quince, el enjuiciante
interpuso recurso de queja en contra de Ia falta de celebracién de la

jornada electoral, a que se hace referencia en el punto anterior.

6. Juicio para la protecmon de Ios derechos polltlco-electorales del
(federal) 'Ante Ia falta : de
|mpugnacmn |nt'rapart|d|sta “presentado por el actor el ‘dieciocho de

resolucmn 3' del medio de

cludadan"'

marzo de dos mll qumce se’ recnblo en Ia of:maha de partes de la Sala
Reglonal del Trlbunal Electora! del Poder Judnmal de la Federacidn
correspond:ente a Ia Qumta C;rcunscwpc;on Plur[nomma! con sede en

+/  esta ciudad, el escrlto S|gnado por Pedro Dawd Rodrlguez Villegas,

ﬁiﬁhf‘iﬁxu cLECTORA
{}EL ESTADG DE med|ante e! cual presento vna per saltum JUIC!O para la proteccién de
MEXICD ios derechos pohtlco electorales del cmdadano que “ahora se resuelve.
Mismo que fue radlcado en: d!cha Sala Reglonal bajo la clave de

|dentzﬂcac;on ST—JDC 1741201 5

7. Acuerdo plenarlo de Ia Sala Reglonal Toluca El veinte de marzo
 de dos mil quince, la referida Sala Regional, determiné en el juicio
identiﬂ'cado con la clave ST-JDC-174/2015, lo siguiente:

"ACUERDA

PRIMERO Es improcedente el presente juicio para lo. (sic)
proteccion de los derechos politico eIectoraIes de! ciudadano.

SEGUNDO. Se reencauza el escrifo de demanda promovldo por
Pedro David Rodriguez Villegas, al Tribunal Electoral del Estado de
México, para que dentro del plazo de tres dias naturales contados
a partir del dia siguiente de la notificacion del presente acuerdo, lo
sustancie y resuelva; debiendo informar a esta Sala Regional dentro
de las veinticuatro horas siguientes a la emisién y notificacion de la

resolucion referida.

TERCERO. Remitase al Tribunal Electoral del Estado de México, la
totalidad de las constancias que integran el expediente en que se
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IREBUHAL FLECTORA
» acordé el reglstro del medto de 1mpugnac;|on en el libro de juicios para

BFL ESTARD B
MEXIC0

acttia previa copia certificada gue se deje en autos, para que en uso
" de sus atribuciones resuelva lo que en derecho proceda.

CUARTO. Se vincula a la Comision Permanente del Consejo
Naciona!, a la Comision Organizadora Electoral Estatal y a la
Delegacién Municipal en Atizapan de Zaragoza, todas del Partido
Accidn Nacional, para que las constancias que derivan del tramite de
ley . respect[vo sean remitidas al Trlbunal Electoral del Estado de

- México.”

8. Remision del expediente y constancias al Tribunal Electoral del

Estado de México. En Ia misma- fecha se recibid en la oficiaiia de

partes de este organo Jurlsdrcctonat e! oficic TEPJF-ST- SGA-OA-

1017/2015 mediante e! cual se I'IOtIfICO eI acuerdo cntado en el numeral

anter[or y se’”emltzeron 1as constancnas que mtegran el medio de

_ :mpugnac:on mterpuesto por el :mpetrante

9. Reglstro radlcamon 'y'.lturno a ponenma En Ia data senalada en

el numeral” 7 que antecede eI Mag|strado Preadente del Tribunal

Electoral del Estado de- MeXIco em|t|o provetdo a través del cual

la proteccnon de los derechos polataco electOraEes de! ciudadano local
bajo el numero de exped|ente JDCLI36/2015 de |gua| forma se radico,

y fue turnado a la ponenma del Maglstrado Doctor en Derecho Jorge

Arturo Sanchez Vazquez o

10. Requerlmlentos El veintiuno de marzo de dos m|l qumce se

requiric a los organos partidistas que el actor sena[ada como

' _responsables diversa [nformac:on relamonada con el presente JUICIO

mudadano Iocal

11. Cumpllmlento de requerimientos. En la fecha senalada en e
numeral que antecede, la Presidenta de la Comision Organlzadora
Electora[ en el Estado de Meéxico, el Secretario General de la

Delegacién Municipal en Atizapan de Zaragoza, y el Subdirector

“Juridico de Asuntos Internos del Comite Ejecutivo Nacional, todos del
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Partido Accioh Nacional, dieron cumplimiento al requerimiento

sefialado en el numeral que antecede.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Actuacién colegiada. La materia sobre la que versa la
determmacaon que se” emlte se debe llevar a cabo a fravés de
‘actuacion coleglada y plenarla de este organo junsdlcr:lonal en razon /
de que Ia m|5ma se encuentra relac;lonada con Ia mod:fcac:on del
cauce” que debe segmr el jUICIO para Ja protecmon de Ios derechos
polltlco e!ectorales de! c:udadano Iocal interpuesto por Pedro David

Rodrlguez Vt!legas por lo que la’ determmacxon que este Tribunal

Electoral emlta no debe ser reallzada por. el mag:strado porente, sino

por el pleno de este organo 3urlsd|c0|onal ello con fundamento en el

RIBAL ELECTOBArticulo 390 fracc;on II del Cod:go Electoral del Estado de México.
DL ESTABD DE . . L -
MIEXICO

El anterior c'r'_i't_e'r'i"d”'famb'ién ha sido sosténido“_p'b_r’ la Sala Superior del

Tribunal Elecfé'fé!"de'l '.F"bder Judicial de la Federacion al pronunciar la
-Jurlsprudenma 11I99 con rubro’ “MEDIOS DE IMPUGNACION LAS
_' RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA
MODlFlCAClON EN LA SUSTANCIACION 'DEL PROCEDIMIENTO
ORDINARlO SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO
DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR™.,

Por otro lado, es dable sefialar que la presente determinacion se emite

en cumphm[ento a lo ordenado por la Sala Regional Toluca del

Trlbunal Electoral del Poder Judicial de la Federacton mediante
‘acuerdo plenarto dictado en el expediente ST-JDC-174/2015, y de
cuya parte considerativa dicha autoridad federal preciso que este

Tribunal Electoral debia sustanciar y resolver el presente asunto como

® Visibie a fojas 447 a 449 de la Compilacién 1997-2013, “Jurisprudencia v tesis en materia electoral”,
Volumen 1.
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| da stacio der

ju'icio_ para la p'roteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano local conforme a sus atribuciones, y de acuerdo con lo-
dispuesto en el articulo 406, fraccion |V del Codigo Electoral del

Estado de México, en el entendido de que ello no implica prejuzgar

sobre si se surten o no los requisitos de procedencia del medio

i'mpugnativoi lo que en todo caso corresponderéa analizar y resolver, a

este érgano jurisdiccional.

SEGUNDO. Precision d'e 1a-'-éutor‘i‘dad responsable y de! acto

.combatldo A efecto de determmar lo que conforme a derecho

corresponda respecto del presente asunto en estlma de este organo

jUI‘ISdlCCIOI‘Ia| :"'"esulta lndlspensable senalar qulen es Ia autorldad

responsable y cual es el acto controvertldo ante esta mstanma

RIBUMAL GLECT

en materia electorai ha sndo cnteno re[terado de Ia Sala Superior del

8A

DEL ESTADG OF Tnbunal Electoral del Poder Judu:la! de Ea Federamon que, el juzgador

- WEXIEO

debe leer detemda y cwdadosamente el ocurso que contenga el que

se haga valer,: para que, de su correcta compren31on advierta y
atienda preferentemente a lo que se qwso dec:r y ho a lo que
aparentemente se duo con el objeto de. determmar con exactitud la

intencion del promovente ya que solo de esta forma se puede lograr

‘una recta adm:n:stramon de jUS'[lCIa en materla electoral, al no

.aceptarse la relacion obscura, deficiente o equivoca, como [a

expresioén exacta de! pensamiento del autor del medio de :mpugnamon
re!atwo es decir, que el ocurso en que se haga valer € mismo, debe
ser anahzado en conjunto para que, el juzgador pueda, validamente,

interpretar el_sent:do de lo que se pretende.

El anterior cnterio se encuentra contenido en la Jurisprudencia 4/98,

emitida por la Sala Superior del Tribuna! Electoral del Poder Judicial de-

'la_ Federacion, cuyo rubro es el siguiente: “MEDIOS DE
| IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
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_INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA

_DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR”. 2

Aéi, del analisis integral del escrito de demanda, este drgano
jurisdiccional advierte que Pedro David Rodriguez Villegas se duele,
en esencia, de las omisiones de la Comision Organizadora Electoral
del Partldo Accién Nacional en el Estado de México, en que ha

mcumdo al momento de sustancnar eI recurso intrapartidista de queja

interpuesto el diez de- marzo de dos m|l qumce puesto que aduce una
falta de d:hgencna en eI cumphmlento de sus responsabllldades tales

- como, Ia falta de radlcac:on y de pubhcamon de 'su medio de

el citado recurso intraparhdista tal y como: Io senala en su prlmer punto

- petitorio de su escnto de demanda Cues’non que incluso la Sala

Regional Toluca del Tr:bunal Electora[ del Poder Jud:ma! de Ia
Federacwn adwrt:o en: eI exped|ente que :ntegro con mot:vo de la
presentac;:on de Ia demanda que “aquil: se anallza pues como se

observa del acuerdo plenar:o dlctado por dlcha superlorldad el veinte |
de marzo de este ano en ei exped:ente ST-JDC-174/2015, la citada

Sala determmo que el hoy actor se agraviaba de la omisién de resolver

la aludida que]a_.- o

Por lo que en estlma de este Trlbunal Electoral del Estado de Mexico,

se tiene como érgano responsable a Ia Comisiéon Organizadora

'Electoral del Partido Accidon Nacional en el Estado de México, y

como acto lmpugnado, la omnston de resolver la queja interpuesta
por Pedro David Rodriguez Villegas, el pasado dlez de marzo de

dos mil qumce.

No es 6bice a la anterior determinacion, el hecho de que la referlda

Sala Reglonal haya sefialado como organo responsable a la Comision

Jurisdiccional Electoral del Consejo Nacional del Partido Accién

? Visible a fojas 445 y 446 de la Compilacion 1997-2013, “Jurisprudencia y tesis en materia electoral”,
Volumen 1,
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Nacional, dado que, del ocurso que se estudia, no se desprende que el
hoy actor haya controvertido acto u omision atribuido a dicha autoridad
partidista; lo cual incluso se corrobora con el propio actuar.de la citada
' Salé Regional, ya que de haber considerado a la Comision
Jurisdiccional Electoral del Consejo Nacional del Partido Accion
Nacional como responsable en este asunto, también le hubiera
ordénado dar el respectivo tramite de ley; sin embargo, cormo se
_evidencia a foja 13 y en el resolutivo cuarto del acuerdo plenario
dictado en el expediente ST JDC 174!2015 umcamente se ordeno dar

el tram:te a Ia C0m:5|on Permanente del Consejo Nacmnal a la

Com|s:on Orgamzadora Eiectoral Estatal y:'_'_:'-_;_-la Delegamon Municipal

en Atlzapan de Zaragoza"'iEstadd"’::'de Mexmo todas ellas del Part:do N

Accnon Nac:onal

TERCERO Improcedencna del jUICIO y reencauzamlento Este

organo Jurisdiccmnal eshma que. Ia demanda promowda por el
ciudadano Pedro Dawd Rodnguez V|[Iegas es improcedente de
ﬁiEiE’éﬁL ELELiGaA onformldad con Io prewsto enlos artlculos 41 base I, 116 fraccién IV,

DEL ESTADG DE
- MEXICO mcnso f} de 1a Const:tucnon Pohhca de los- Estados Unidos Mexicanos:

| 1-,1?%@?,’5&“

B

“en relac:on con Ios artrcu[os 34 numerai 2, mcnso d) 39, inciso j); 40,
inciso h); 43 46 47 numeral 2 y 48 de la Ley General de Partidos
Politicos; 12 de la Constitucion P0I|t|ca del Estado Libre y Soberano de
México: 37, 63 pendltimo parrafo y 409, fracciones If y Il del Codigo
Electoral del Estado de México; 109, 110 y 116 de los Estatutos del

| Partldo Accion Nacional; 114, 115, 122 y 131 del Reglamenio de

__Selecc:on de Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular del ente

politico en mencion.

Ello, toda vez que el impugnante no agotdé la instancia previa
intrapartidaria, incumpliéndose con el principio de definitividad, previsto
en el articulo 409 fracciones Il y Il del Cédigo Electoral del Estado de
'Mé'xic':o, lo cual impide gue este drgano jurisdiccional se pronuncie
sobre el asunto puesto a consideracion, tal y como se hace evidente a

_continuacién.
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RIBUMAL BLEDY
DEL ESTADD DE

MEXICD

'renteratwof:”

Marco Normativo en relacion a la vida interna de los partidos

politicos y la intervencion de las autoridades electorales en ella.

De conformidad con el articulo 41, fraccién 1 de la Constitucién Politica
los Estados Unidos Mexicanos, las autoridades electorales solo
pueden mtervemr en los asuntos internos de 10s parhdos pOllthOS bajo
los parametros que determine la Carta Magna, asi como la Iey:

correspondiente.

En este . orden de |deas 5|gu1endo con - -lo preceptuado por la

Const:tucuon Federa”' en--’el amblto competen(:la! de Ias ‘autoridades

_electorales de":los" Estados, "el art:cu!o 116; fraccmn IV inciso f) es

n'”'f?'destacar que !as autondades en la materia citada,

' solamente podran mtervemr en Ios asuntos mternos de jos partidos en

los términos que eXpres "mente se senalen

GRA Asimismo, la. Ley General de Part!dos POIItICOS reltera la prescripcion

del respeto a la \nda interna de los entes pohhcos y las formas en las
que los organos junsdlcc:onales estan facultados para pronunciarse

sobre confllctos de esa indole y en adu:ion destaca la obligacion de los

‘partidos pohtlcos de prever en su normatmdad un sisterna de justicia

interna que tenga como caractenstlcas basmas e! agotamiento de una

sola instancia, _é'!' establemmlento ‘de plazos ciertos para la

interposicion, sustanc:ac:on y resolucion de los medios de justicia, eI
respeto de las formalidades del procedimiento, asi como [a eficacia

para la restitucion de los afiliados en el goce de sus derechos politicos.

| Derwado de dIChOS postu!ados e! Cod|go Electoral del Estado de

Mexu:o en su articulo 63, dispone que los asuntos internos de los

partidos pohtlcos son aquellos actos ¥y procedimientos gue estén

' _relacxonados con su organizacion, administracién y funcionamiento,

con base en_las disposiciones previstas en su normatl\ndad aplicable.
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Asimismo, el precepto en comento detalla que los asuntos internos de

los partidos politicos comprenden:

S Y .
RIBUMAL FLELTORA
DEL ESTABG DE

La elaboracién y modificacion de sus documentos basicos.

La determinacion de los requisitos y mecanismos para fa libre y
voluntaria afiliacion de los ciudadanos.

| a eleccion de los integrantes de sus 6rganos de direccion.

Los procedimientos -y requisitos ‘para la “seleccidon de sus

'precand:datos y candldatos a cargos 'de eleccion popular.

Los procesos dehberatwos para la deﬁnrc:on de sus. estrategras_

- pO[ItICHS:: " _e[ectorales y, ._en general para Ia toma de decisiones

por sus organos de drreccron y de los organrsmos que agrupen a

SUS aﬂrados | _ ) |
La em:sron de reglamentos mternos y acuerdos generales que se

'_ requreran para cumphr con sus documentos basm:os

MEXICS  En relacron a- lo anterlor srgurendo con el anahsrs del articulo referido

se colrge que en. el se encuentra plasmado el prmcrp:o de definitividad

que debe cumphrse para que Jos crudadanos esten en- aptitud de

acudrr a controvert:r actos mterpartrdrstas a traves de los drganos

]urrsdrcc:onales en el caso, ‘ante e! Tnbunal Electoral de! Estado de

Mexrco Y, para que a su vez este organo |mpart|dor de justicia se

encuentre en aptitud de pronuncrarse sobre cuestiones gque tengan'

relacion con la vida interna de los entes politicos.

Lo anterior es asi, puesto que, el penultimo parrafo del numeral

sefialado del Codigo comicial local, de manera literal establece que:

"Todas fas controversias relacionadas con los asuntos internos de los

partidos politicos seran resueltas por los érganos establecidos en sus

 estatutos para tales efectos, debiendo resolver en tiempo y forma
para garantizar los derechos de los militantes. Solo una vez que s¢

agoten los medios partidistas de defensa, los militantes tendran

. derecho de acudir ante el Tribunal Electoral”

10

18
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BUNAL r:i. tTona

DEL ESTADS DE
MEXICO

.De_ modo que, como se muestra de la transcripcion de la referida
disposicion normativa, el legistador mexiquense determind que los
asuntos internos de los partidos politicos deben ser resueltos, en
primer término, por los medios de defensa que ellos mismos estatuyan,
a través de Ios organos establecidos por su normat:\ndad y, €n su

caso, una vez agotados los medios de defensa :ntrapart;dar;os los

| cmdadanos tendran la posibilidad de acudir ante el Tribunal Electoral
del Estado de Mexmo a controvertir los actos que hayan dertvado de '

| | aquellos.

Por lo que itanto const:tumonat como legalmente se prescribe un

reqws:to general de procedencua o presupuesto procesal de los medios

-de 1mpugnac10n en ‘materia; eiectoral competenma de este odrgano

]unsdtcmonal que : esten reiacnonados c‘on' ;' actos partldlstas
concermente al agotam|ento de las. mstanmas prewstas por la

normativa mtrapart;dana (pl'lﬂCIplO de def:n:twldad)

~ Requisito que 4demas encusntra sustento en dos 'premisas torales:

forma ln]ustlflcada !a ]ud:mahzacson de la vida interna

. E\ntar de_
de cada ente DO|ItICO y, en esa medida preservar los principios
de auto organ:zac:on y determmac;on de - los cuales estan
lnvestldos Ios entes de :nteres pubhco citados.’

' Garantizar alos militantes de los parﬂdos politicos el acceso a la

justicia :ntrapart:darla, o cual es acorde con el derecho

3 Premisa sostenida por la Sala Superior dei Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién al
_ resolver el Juicio de Revisién Constitucional SUP-JRC-8912013. De la cual se advierte esencialmente:

_.De lo anteriormente referido, se tiene que las adiciones a les articulos 41, 99 y 116 de la Censtitucion,

: estuweron motivadas desde la perspectiva de un fortalecimiento a la vida interna de los partidos politicos

¥y una correlativa restriccién para las autoridades electorales de intervenir en los asuntos de auto-

- organizacién de los partidos politicos. De ahi que se haya establecido a nivel constitucional la carga

procesal a los militantes de los institutos politicos de agntar la cadena impugnativa que sc prevea en los
propios estatutos de los partidos a los que estén afiliados.

Esta carga procesal impuesta a los militantes, permite a los partidos politicos una autoorganizacién y libre
determinacién de los asuntos internos. Asimismo, da la oportunidad a los partidos para que, mediante
instancias de justicia partidista, se puedan resolver de manera autosuficiente los conflictos que surjan con
la mnilitancia, de suerte que, no requieran Ja intervencién de un externo para resolver las controversias y
respetando la autonomfa partidista...'

11

11
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fundamental prescrito en el articulo 17 de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos. 4

Por lo que el agotamiento de los medios internos de defensa

intrapartidarios, es un réquisito de procedibifidad necesario para estar

en pdsibi'lidad de oourrir a la jurisdiccion del Estado en defensa de

derechos politico-electorales que se estimen vulnerados. Todo fo
anterior, contnbuye a Ia conf;gurac:on de un sistema-eficaz y completo

de ]ustlc:a electoral, lo que a su vez garantiza en una mayor medlda el

derecho fundamental dé acceso a la justicia. -

Por Io razonado g para cumpllr con e! prmc;lplo de defrmhwdad los

[RUAL CIECTORA
DEL ESTADD DE
MEXICD

las cuaies eXISta ia pOS!bmdad de alcanzar su pretensmn en la
lnteligenCIa de que [os medlos de defensa en general y en especial 10s

juicios de proteccnon de derechos cnudadanos deben ser reconocidos

0 adoptados como lnstrumentos amplsos para hacer posible ia

proteccnon de’ Ios derechos politico- eiectorates en aras de garan’uzar
en mayor m_ed[da-el derecho_humano de acceso a |ajusticia.

De ahl que, este Tnbunal Electoral del Estado de Mexmo al examinar

a procedencna de un medlo de lmpugnacmn vinculado con actos

lnterpartudlstas (v:da mterna dei ente pohtaco) este obhgado a verificar’

sien la normatl\ndad mtraparﬂdar:a existe algin medio de defensa por

* Slmllar postura fue adOptada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la’

Federacion al resolver el juicio para la Proteccion de fos Derechos Politico Electorales del Ciudadano
SUP JDC-6/2014,

" Conforme al articulo 17 de la Constitucion General, este Tribunal ha considerado que, para garantlmr
el acceso a la justicia en el &mbito local, la identificacion de las instancias previas debe realizarse bajo una
lectura o interpretacién amplia de los sistemnas electorales de las entidades federativas y las normas
partidistas, que favorezca el reconocimiento de un medio o via de defensa que otorgue la posibilidad
inmediata de garantizar los derechos electorales, previo al Jll‘lClO ciudadano ante la jurisdiccién federal
electoral.

..De esa manera, por mayoria de razén, cuando s¢ r€CONOCE un derecho politico-electoral en un sistema
normatwo y se prevé un medio de defensa de ese tipo de derechos, la interpretacion debe orientarse a

garantizar que el alcance de dicho medio lo defina con la suficiente amplitud para encauzar las demarndas

que planteen la posible afectacién a eualquiera de los derechos de ese tipo.

Todo lo anterior, porque con eflo se contribuye a la configuracién de un sistema més eficaz y completo de
justicia electoral, fo que a su vez garantiza en una mayor medida el derecho fundamental de acceso a la
justicia.

.De otra manera, como también ha considerado este Tribunal, toda interpretacion que haga nula u
obstacullce la procedencia y funcionalidad de los tribunales electorales locales y los medios de defensa
partldlstas previstos en las legisiaciones glectorales locales y partidistas, se traduce en una limitacion
mnecesar:a al derecho fundamental de acceso a la justicia..."
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el cual pueda controvertirse el acto o resolucion tildado de ilegal en

“sede jurisdiccional y, de hallarse, si este se agotoé por el ciudadano,

puesto que es un elemento esencial para que este drgano

jurisdiccional este en posibilidad de entrar al fondo del caso puesto a

su jurisdiccion.

 Caso concreto. Falta de definitividad del acto controvertido.

.Ahora bien, para hacer patente Ia falta de defmtlwdad del acto

controvertldo es. menester apuntar que derwado del analisis de a

| demanda presentada por Pedro DaVld Rodruguez VIHegas en estima

RIBURAL ELED *‘.z‘l’?_“
| BEL ESTADG D2
- MEXICE

de este organo Jur|sd|c<:|onai e t|ene como acto :mpugnado el

premsado en eI conssderando segundo del presente fallo consistente

en la 0m15|on de resolver la. queja tnterpuesta ante la Comisién

Organlzadora Electoral del Partldo Acmon Nacional en el Estado de

Mexwo, en fecha-__diez _c_le_m_arzo de dos mil guince.

Determtnado d|cho punto es prec1so sena[ar que de conformidad con

Ia normatwa 1nterna dei parhdo pol|t|co en . cuestxon tal situacién

admitia ser lmpugnada a través del JUECIO de mconform1dad

Para mayor comprensmn del asunto es lmportante hacer referenma al

marco juridico mtrapartldlsta que regula dicho JUICIO

Al reSpecto los Estatutos del Partido Accion Nacional aprobados porfa

XVH Asamblea ‘Nacional Extraordinaria, en los art{culos 109, 110y 116

establecen [o siguiente:

DE LA COMISION JURISDICCIONAL ELECTORAL

Articulo 109
1. La Comision Jurisdiccional Electoral, sera e} 6rgano responsabie

" de garantizar la regularidad estatutaria de los actos y resoluciones
emitidos por las comisiones organizadoras electorales.

~Articulo 110
1. La Comision JUFISdlCClona| Electoral tendra [as siguientes

- facultades:

13
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a) Asumira las atribuciones €n materia jurisdiccional dentro de los
procesos internos de seleccion de candidatos;

b) Resolvera en unica y definitiva instancia sobre las impugnaciones
que se presenten, mediante juicio de inconformidad, con motive de
los actos relacionados con el proceso de seleccion de candidatos
gue se consideren contrarios a la normatividad interna, emitidos por
ia Comision Organizadora Electoral, o por sus brganos auxiliares; y
c) Resolvera las impugnaciones en contra de los resultados y de Ia
declaracién de validez de los procesos internos de seleccidon de

candidatos.

Articulo 116 o
1. Durante los procesos intermos de seleccion de candidatos, los

" podré’ interponet ante la Comision Organizadora Electoral, o bien,
ante’las-comisiones electorales: auxiliares que-ésta designe. . '
2. En ¢l Reglamento respectivo se establecera la forma y términos en

"que se substanciara el recurso de queja. - . S

3. En-contra de la resollcion gue. recaiga.a-la_queja, procedera e!
juicio de inconformidad que se resolvera en definitiva por la Comision
Jurisdiccional - Electoral,.” en “términos de 10 . dispuesto por el
Reglamento correspondiente. - o

precandidatos  podran interponer ~;queja en contra de otros ' /
precandidatos o los 6rganos del partido felacionados con el proceso | ~
por la presunta violacion a estos Estatutos,-a los Reglamentos, /
‘documentos basicos y demas ‘normatividad del Partido. La queja se *

RIBUMAL FLECTORE
'DEL £5TADC BF
- Exino

Por su pa'rte:3:,é'|'"-"'R:_é'glé"rﬁéntb'd:e: Seleccién de Candidatos a Cargos de

Eleccién Popular del Partido Accion Nacional, sefiala en sus articulos

119, 120, 125, fraccion Vit y 131, 10 siguiente:

Articulo 119. Son pé&e's en el prod'ed'imi'eh'to Ié'é"'-éig:ui:entes:

I. La parte actora o'promovente;. = - _ '
Il. La Comision Organizadora Electoral responsable del acto o
resolucién gue se impugna;’y = . 0 :

. El tercero interesado o compareciente, que €s el militante,
‘aspirante o el precandidato, segln corresponda, con un interés en el
asunto derivado de un derecho incompatible con el que pretende el
-actor. , . _

De los legitimados para presentar el medio de impugnacion

Articulo 120. Pueden presentar Juicio de Inconformidad:
| La militancia, para los casos de violacion de sus derechos
partidistas relativos a los procesos de seleccion de candidatos, en los
métodos de eleccion por militantes y abierta, emitidos por la
Comision Organizadora Electoral o sus Organos Auxiliares.
1. Quienes ostenten una precandidatura.
i, Los aspirantes podran promover Juicio de Inconformidad
" Unicamente contra la negativa de su registro como orecandidatos.

~ Aiculo 125. La Comision Jurisdiccional Electoral al recibir la
 documentacién a que se refiere el articulo anterior, realizara los
siguientes actos: |

(..)
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VII. Una vez sustanciado el expediente, se declarara cerrada la

instruccién y se sometera a la consideracion de la Comision

Jurisdiccional Electoral para su resolucion.

La Comisién Jurisdiccional Electorat resolvera con los elementos que

obren en autos. La no aportacién de las pruebas ofrecidas, en ningln
~supuesto sera motivo para desechar el medio de impugnacién o para

tener por no presentado el escrito del tercero interesado

Articulo 131. El Juicio de Inconformidad es competencia de la
Comision Jurisdiccional Electoral en Unica y definitiva instancia, y
- podra interponerse en contra de todos los actos relacionados con el
proceso de seleccion de candidatos que se consideren contrarios a la
normatividad del Partido, emitidos por la Comision Organizadora
Electoral o sus Organos Auxitiares,. en ejercicio de atribuciones
delegadas por la propia Comision.. . - '

En la Convocatoria. para participar en ¢l proceso interno de seleccion

de candidatos (as ja diptitados (as) por el principio qe'_f_l\'/'l'ay_o'ria Relativa

publicada f‘bﬁff—*!é"Co_m_is__ién__:Qrgén_i?édora_’El_e_c;i’o‘ra"i d"é'! Partido Accion

‘Nacional, ‘se” advierte en el parrafo tercero del numeral XIII, lo

siguiente:

“ La militancia, aspirantes y precandidatas(os), podran presentar
Juicio de Inconformidad en contra de los actos emitidos por [a
 Comisién ‘Organizadora Electoral y sus o6rganos -auxiliares por la
presunta’ violacion a sus derechos politico-electorales con motivo del
proceso intefrio de seleccion de candidaturas a que hace referencia

- la presente Convocatoria, cuyo Juicio de Inconformidad debera
-~ resolver Ja Comisién’ Jurisdiccional Electoral, de conformidad con lo
“establecido Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de

Eleccion Popular del Partido Accion Nacional.”- ..

De las disposiciones transcritas, se desprenden los elementos que

mas adelante se especifican, y que estan refacionados con E

‘procedencia del juicio de inconformidad, la legitimacién para

promoverlo y el érgano competente para conocer del mismo.

“Juicio de Inconformidad:

Procedencia. El juicio de inconformidad procede contra los actos
relacionados con el proceso de seleccion de candidatos que se
consideren contrarios a la normatividad Interna, emitidos por la

Comision Organizadora Electoral, o por sus organos auxiliares

1T




JDCL/36/2015

Tr*hu:aa!? Electoral
del Estadoe de MSxicn
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I»‘Ew

1?%5?3 YAL

- DELESTADG DE candidatos que se con31deren contrarsos ala normatwtdad del Partido

?U’Ei)(ib(}

Legitimacién. E] jUicio de inconformidad podra ser promovido por la
militancia, para los casos de violacién de sus derechos partidistas

relativos a los procesos de seleccion de candidatos, en los métodos de

eleccion - por militantes y abierté emitidos por la Comision.

Organizadora Electoral 0 suS Organos Auxiliares; tambsen por qutenes

ostenten una precandidatura y en el caso de los aspwantes unacamente

~ podran promover el juicio de inconformidad en contra de la negativa de

su registro como precandidatos.

Competenc:a El juicio’ de mconformfdad es competencia de la

Comzs:on Jur;sdzcc:ona! Etectoraf del Partldo Accmn Nac:onal

En ese contexto en concepto de este Tnbunal Electoral del Estado de
México el chno de mconformdad es @l med|o de defensa partidista

que, por su naturaleza resulta efscaz para rest|tu|r a cualqu:er militante

“en el goce de algun derecho pohhco -eléctoral presuntamente violado,

zarppscon motivo de todos los actos que deriven del proceso de seleccion de

Accion Nacmna[ em|tzdos por la Com|Szén Orgamzadora Electoral dé

dacho anshtuto pohtaco

De ah| que sea pos;b!e aﬂrmar que Pedro Da\nd Rodnguez Villegas,

tsene a su alcance un recurso partidarlo denominado juicio de
mconformldad, para controvertir el acto reclamado en el presente

juicio.

Consecuentemente, antes de presentar la demanda que dio origen a-

eéte ‘medio de impugnacion, el actor debia agotar la via partidista

sena!ada que es la apta para impugnar el acto que combate, en razén

‘de que se vincula con la actuacién de la Comisién Organlzadora

Electoral del Partido Accién Nacional en el Estado de México.

1 &
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Por otra parte, no pasa desapercibido para este érgano colegiado, que
el actor en su demanda afirma que es procedente el conocimiento de

su controversia via per saltum (salto de instancia).

Al respecto cabe precisar que en u‘n primer momento, la pretension de
Pedro David Rodr:guez Vlllegas era ja de obtener una resolucion que

: pu3|era fin a su planteamiento, por parte de la autoridad federal, esto
es por la Sala Regional Toluca del Trlbunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion correspondlente a la Quinta Circunscripcion
Plurlnomlnal sm embargo ‘dicha’ superlorldad estimd que no era
procedente su conoc;|m1ento a traves de la fgura referlda en virtud de
que. no eX|st|a urgenma que ameritara sy conomm:ento dado que las
‘razones de temporahdad de’ proceso electoral SI posnb:lltan que con
posterlor:dad aquelta autor:dad ‘conociera de forma ordinaria Ia -

controverSia formu[ada por eI actor

o En tal wrtud este Tr:bunal es commdente con la determinacion
ﬁig;iw_ii;?:f‘?f?fadoptada por d:cha Sala Regional, toda vez que para este érgano
[ D U
;\ﬁhxghi‘ _}urfsdscmona! tampoco se ad\nerte Ia pOSIbte merma que se pudiera

causaren la. esfera de los derechos poiltlco—electorales de Pedro David

Rodrlguez Vlllegas por !o que resulta oportuno el hecho de que se le
exija agotar la instancia pre\na a ésta y por consecuenma cumplir con

el principio de definitividad.

Por lo tanto, conforme a la normativa sefialada, resulta imperante que
la resolucion de las presuntas violaciones planteadas por el actor, al
guardar vinculacién con un proceso interno de seleccion de candidatos
en un partido politico, se lleve a cabo ante la instancia partidista
respectiva; esto es, ante la Comision Jurisdiccional Electoral del
Pa_'rtido Accién Nacional; para que, lo sustancie y resuelva como juicio

" de inconformidad.

Lo anterior de conformidad con el criterio sostenido por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, al

17
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emitir 1a jUrisprudencia 5/2005, de fubro: “MEDIO DE IMPUGNACION
INTRAPARTIDARIO DEBE AGOTARSE ANTES DE ACUDIR A LA

INSTANCIA JURISDICCIONAL, AUN CUANDO EL PLAZO PARA SU
RESOLUCION NO ESTE PREVISTO EN LA REGLAMENTACION

DEL PARTIDO POLITICO™.

Ahora bien, al resultar improcedente el Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del ’Ciudadano Local, en virtud de gue no

se ha cumplido con el reqwsﬂo de definitividad previsto en el ar’uculo

409, fracc;ones Iy I del Codlgo Electorat del Estado de. Mexwo en_

\nrtud de que e! actor pnmero deb|o agotar Ia mstanma |ntrapart|d|sta

la Ley General de’ Part!dos PO|IthOS “en consonancia con o
preceptuado en Ios artuculos109 110 y 116 de los Estatutos del Partido
“Accién Namonal aprobados por- la - XVII- Asamblea Nacional
Extraordlnarla 119, 120 125 fracmon VI[ Y. 131 del Reglamento de

mSelecmon de Cand!datos a Cargos de Elec0|on Popular del Partido

DEL ESTABG BE Accion Namona[ y parrafo tercero del numera! XIII de la Convocatoria

M!EK&CB

para partlmpar en el proceso mterno de seieccnon de candidatos (as) a

dlputados (as) por el prmcnpm de Mayona Relatwa publicada  por el
Part:do Acmon Nacional (Com:smn Organlzadora Electoral) ello con eI
objeto de hacer efectlvo su- derecho de acceso a la ]UStIC[a
consagrado en Ios articulos 17 parrafo segundo de la Conshtuc:on
Politica de los Estados Unidos Mexicanos®, y 8.1 y 25.1 de la

Convenc:on Amencana sobre Derechos Humanos’ y no eXISta rlesgo

5 consultable en: Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion Of:c:a! Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 172y 173.

. S uarticufo 17. Ninguna persona podré hacerse justicia por sf misma, ni ejercer violencia para
reclamar su derecho,
Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estaran expeditos
para impartirla en fos plazos y t&rminos que fijlen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, compieta e imparcial. Su servicio serg gratuito, quedando, en consecuencia,

proh;bfdas {as costas judiciales.

7 s articulo 8. Garantias Judiciales

1. Toda persona tiene derecho a ser oida con fas debidas garantias y dentro o‘e un pfazo.

razenable, por un juez o iribunal competente independiente e imparcial establecido con
anterioridad poria ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada conlra elfa, 0

para la determinacidn de sus derechos y obﬂgacxones de orden civil, laboral frsca! o de

- cualquier otro carécrer

[

Arﬂculo 25 Proteccion Judrctal

Fls]
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alguno gue pueda implicar una afectacion material o juridica de
imposible reparacion, de ahi la improcedencia del medio de

“impugnacion®,

De manera que, al resultar improcedente el Juicio Ciudadano Local,
‘promovido  por Pedro David Rodriguez Villegas, lo- conducente es
reencauzarlo y remitir el original del expediehte a la Comision
Jurisdiccional Electoral del Partido Accion Nacional: para que sea
analizado y se dete_rm'ih'e lo que en derecho corresponda conforme a
su'normati_va_par’z'idari'é"int'érna,‘ _bfe\)ia":bofjia"tié'r’zificada que se deje en -
autos delasconstancuasqueseremitansm b'réjl;zzgar sobre la
procédeﬁ:'ﬁ_i_'a delmedfode :mpugnamonreencauzado Io anterior de
conformidad con fa jUrisprudéh-ciia..Q{2012,:'.émi’£id'a _.pc’fi’r la Sala Superior
'de'I'Tribuhé! ’E.I'e'.c_toral:'c"i'e"'l'_'.Pode:'r _Ju':'c:iici'al de la F'ed_erécic')n' cuyo rubro
es: “REENCAUZAMIENTO. EL ANALISIS DE. LA PROCEDENCIA
. DEL MEDIO DE IMPUGNACION CORRESPONDE A LA
£270%e AUTORIDAD U ORGANO COMPETENTE™.

URELESTAGODE o o B .

' _Asi_miSmo,-en__;_:_ate'n'cié'n' al criterio’ sustentado por la-Sala Superior del | |
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en Ia
Jurisprudencia 12/2004, de rubro “MEDIO DE IMPUGNACION LOCAL |
O FEDERAL. POSIBILIDAD DE REENCAUZARLO A TRAVES DE
LA ViA IDONEA™®, para que se surta la procedenbia del

reencauzamiento de un medio de impugnacién deben satisfacerse [os

- siguientes requisitos:

1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido 0 a cualquier ofro recurso efectivo’ .
ante ios jueces o tribunales compelentes, que la ampare confra actos que violen sus derechos
fundamentales reconocidos por la Constitucién, la ley o la presente convencién, aun cuando tal
violacién sea cometida por personas que actiien en ejercicio de Sus funciones oficiales.”

® Criterio asumido por la Sala Regional de la Quinta Circunscripcion Plurinominal del Tribunal
Electoral de! Poder Judicial de la Federacin con sede en Toluca, Estado de México, en el
_gxpediente ST-JDC-38/2015.

Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del-

Poder Judicial de la Federacion, Afio 5, Numero 10, 2012, paginas 34 y 35.

0.consuitable en: Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1897-2005. Compilacion Oficial, Tribunal

" Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 173y 174.
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1) Que se encuentre patentemente identificado el acto o resolucion

impugnado;

2_') Que aparezca claramente la voluntad de la parte inconforme de

oponerse y no aceptar ese acto o resolucién, y

3) Que no se prive de intervencion a los terceros :nteresados

Acorde con lo anterior, en el presente asunto, |os requisitos referidos

se satisfacen cabalmente, en atencién a lo siguiente:

1.. Enla demanda presentada se ldent|fcan los actos reclamados.

2. El. actor promueve eI medlo de lmpugnamon a efecto de
'tmpugnar de la Comlsson Orgamzadora Electoral del Partido
Acmon Namonal en el Estado de México, Ia omision de resolver
el recurso de queja mterpuesto ante dicha. com:smn el diez de

marzo de dos m|l qu:nce- Delo que se ad\nerte que existe la

LriHE
) :ntencton mamfesta del actor de combatlr S mconformarse con

los actos |mpugnados _
3. Por otra parte con la reconducmon de ]a via no se afecta la

mtervenmon de posrbles terceros mteresados ya que la saIa
-Regional Toluca del Tnbunal Electoral del Poder Judicial de la
_Federac:on ordeno al organo partldista responsabfe procedlera

a darle el tramlte de !ey correspond|ente

EFECTOS. Por lo expuesto, al resultar improcedente el Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano Local

que se resuelve; con la finalidad de respetar el marco constitucional,

__Iegalfe-interno, asi como la facultad de autodeterminacion del Partido

Accién Nacional, en términos de la citada normatividad partidaria, se

debera analizar el asunto promovido por Pedro David Rodriguez
Villegas, mediante el medio de impugnacion intrapartidista denominado

juicio de inconformidad.

Por lo anterior, procede ordenar la remision inmediata de los originales

de las constancias que integran el expediente que se resuelve, a la.

m
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“MEXICO

Comision Jurisdiccional Electoral dell Partido Accidon Nacional,. previa

constancia en copia certificada que se deje en este Tribunal, y se

vincula a dicho 6rgano, para que emita la resolucion correspondiente al

juicio de inconformidad de acuerdo a lo establecido por el articulo 135
del Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion
Popular del Partido Accion Nacional, proveyendo lo necesario para su
notificacion al impetrante en términos de lo di'spuesto por la normativa

interna partidista.

A3|m|smo dicha mstanma debera mformar a este organo jurlsdlccmna!

e!ectorai sobre el cumphmtento dado a este acuerdo dentro de las

vemticuatro horas aguuentes a que e!lo oourra

Por otro Iado dado que ia Sala Reg|onal To!uca del Tnbuna! Electoral
del Poder Judmtai de la Federacmn ordeno a Ia Comisién
Orgamzadora Electoral del F’art:do Accwn Nacional en el Estado de

;Mexmo daera el tramxte de Iey al presente medao de |mpugna0|on y

cons:derando que diChO organo part:d;sta a Ia fecha en que se

resuelve no ha remzt:o a esta’ autorldad jUI'ISdICCIOI'Ia| Ias constancias

atinentes; aunado a: que a refenda Sala Reglonal otorgo a este

Tribunal un plazo de tres dtas naturales contados a partir del siguiente
al de la notlfcac:lon de st acuerdo plenano para que esta instancia

emltaera-la resolucion que en derecho corresponda (plazo que vence

en la fecha en que se resuelve), en tal virtud, se instruye a la

Secretaria General de Acuerdos para que, en el momento en que el

érgano partidista antes sefialado remita las constancias atinentes,

dicha Secretaria a su vez las envie a la brevedad posible al érgano

sefalado como responsable.

_En_otro'brden de ideas, respecto del escrito de desistimiento que obra
a fojas 36 y 37 del sumario, por virtud del cual Pedro David Rodriguez

_Ville’ga's pfetende desistirse de la instancia intrapartidista respecto de

la queja instada ante la Comision Organizadora Electoral del Partido

‘Accién Nacmnal en el Estado de México, el pasado diez de marzo de
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esta anualidad: cabe sefalar, que dicho escrito no debe de surtir sus

efectos legales, ya que la presentacion de dicho ocurso tenia como.

finalidad, Gnica y exclusivamente, agotar la instancia partidista y, de

este modo, poder acceder a la instancia jurisdiccional federal por la via

del per saltum.

Sin embargo, como se desprende de dicho escrito, el hoy accionante
pretendia desistirse de la instancia; mas no asi de la accién, por lo que
al no ser procedente el estudlo bajo la fgura del per saltum, y a efecto
de que no se le depare un perjuamo al lmpetrante con la presentacion
de dIChO ocurso e‘s-- -por lo” que- este' --Trlbunal -~ Electoral deja

|nsub3istente eI ESCFItO de desnstfmlento antes senalado

Esto es aS[ dado que eI dessstimlento de Ia mstancra solo produce la
renunma de Ios actos procesales reallzados conservando un derecho
y dejando submstente Ia pomblhdad de e)ﬂglrlo en ‘Un nuevo proceso

Contrario sena en el caso del de3tstlm|ento de a 3001on cuyos efectos
son totales extmguaendose esta (la acc1on) sztuac:on que. en el

presente asunto no ocurre.

Por ult:mo toda vez que Ia Sala Reglonal Toluca del Tr:bunal Electoral
del Poder Jud[c:al de la Federacuon ordeno que se le informara de lo
que al efecto resolv:era este organo Jurlsdfcmonal en consecuencia

informese de la presente determinacién, dentro de las veinticuatro

:horas posteriores al dictado del presente acuerdo, adjuntando copia

certificada del mismo y copias certificadas de las constancias de

notificacion atinentes.

~ Por lo expuesto y fundado, se

ACUERDA

.PRIMERO'. Se declara improcedente el Juicio para la Proteccién de Io_s_

Derechos Politico-Electorales del Ciudadano Local, promovido por
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STADYG DE

MEXICO

Pedro Da\}id Rodriguez Villegas, por las consideraciones vertidas en el

considerando Tercero del presente acuerdo plenario.

SEGUNDO. Se reencauza el presente Juicio para la Proteccion de los

Derechos Politico Electorales del Ciudadano Local a la Comisic’m

-Jurisdicc.ional Electoral del Partido Accion Nacional, para que, [o

sustancie y resuelva como juicio de inconformidad en términos de lo
establecido en el considerando Tercero de este acuerdo. Debiendo-

informar a este organo jLirisdic‘c’io’n'af”*e'léctora! sobre el cumplimiento

dado a fo ordenado dentro de las veinticuatro horas siguientes al

momento en que eIIo ocurra

TERCERO. s’-‘é'--drdeﬁa* |a--re'misiéﬁ-’-inme-diéta de los originales de fas

constanmas que mtegran el exped|ente a la Comision Jurisdiccional

- Electoral del Partido Accnon Namona! pre\na constanma en copia

certlfcada que se deje en este Tnbunal

?‘-i‘f”%"CUARTO Se mstruye al Secretarlo General de Acuerdos para que,
-un'a vez que la Comlslon Organlzadora Electoraf del Partido Accion

Nacional en el Estado de Mexuco remita a esta. autondad Jurlsdlcmonal

las constanmas atmentes al tramite de ley: deI ‘presente medio de

impugnacion; a Ia brevedad fas ‘@nvie al crtado organo part|dlsta

respons_able.

QUINTO. inférmese de la presente determinacién a la Sala Regional

correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion con sede en Toluca,

Estado de Meéxico, dentro de las veinticuatro horas pdsteriores al

dictado del presente acuerdo, adjuntando copia certificada del mismo,

'y de las constancias de notificacion atinentes.

NOTIFiQUESE el presente acuerdo pienario a las partes en términos

'dé'ley; 'p_oi"_oﬁcio tanto a la Comision JuriSdiccionafEfectoraf del Partido

Accion Nacional, como a la Sala Regional correspondiente a la Quinta |
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RAFAEL GERA

st

Clrcunscr|p0|on Plurinominal del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacron con sede en Toluca, Estado de México; asimismo,
fuese copia deI mismo en los estrados de este Tribunal y pubhquese
lntegramente en la pagina web de este organo y, en su oportunzdad

archlvese el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

As_i [0 resolvic'n el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Meéxico, en
sesion celebrada el veintitrés de marzo dos mil quince, aprobandose
por unanimidad de ----\:'fb:t'os de"ﬁ'.'lc':s”'l\leé-gistrados Jorge E. Mucifio
Escalona, Presidente“ 'Jbrge Artﬁr'o S.énche:z Vézquez Hugo Lopez

Diaz, Rafae! Gerardo Garc:a Ru|z y Crescenmo Va[enCIa Juarez,

siendo- ponente el segundo de los nombrados qwenes firman ante el

Secretar:o Genera! de’ acuerdos qu|en autoriza y da fe.

MAGISTRADO / AGISTRADO

VALADEZ MARTIN
SECRETARIO,GENERAL DE ACUERDOS HiBljf
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