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ELECTORALES DEL CIUDADANO
LOCAL.

EXPEDIENTE: JDCL/106/2016.

ACTOR: CRESCENCIO IVARRA
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MAGISTRADO PONENTE: LIC.
HUGO LOPEZ DIAZ.

SECRETARIO: YESICA ARCINIEGA
RODRIGUEZ.
Toluca de Lerdo, México, a veintiocho de septiembre de dos mil

dieciséeis.

VISTOS, para resolver, los autos del Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano Local,
identificado con la clave JDCL/106/2016, interpuesto por el
ciudadano Crescencio lvarra Bautista, quien por su propio
derecho y ostentandose como Quinto Regidor Suplente, para
impugnar la omision por parte del Ayuntamiento del municipio de
Tezoyuca, Estado de Meéxico, asi como de su Presidente
municipal de dar el tramite de ley a que hace referencia el articulo
422 del Codigo Electoral del Estado de Mexico, al Juicio
ciudadano interpuesto por su parte ante dicha alcaldia el pasado

doce de agosto de dos mil dieciséis.
RESULTANDO

I ANTECEDENTES. De lo manifestado por el promovente en

su escrito de demanda y de las constancias que obran en autos,
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se advierte lo siguiente;

a) ELECCION DE AYUNTAMIENTOS DEL ESTADO DE
MEXICO EN EL PROCESO ELECTORAL 2015. El siete de
junio de dos mil gquince, se llevé a cabo en el Estado de
México la jornada electoral para elegir a los miembros de los
ayuntamientos para el periodo constitucional 2015-2018; de
entre los que, se eligid a los ciudadanos gque habrian de

integrar el ayuntamiento de Tezoyuca, Estado de México.

b) ENTREGA DE LAS CONSTANCIAS DE MAYORIA.
El diez de junio de dos mil quince, en virtud de los resuitados
obtenidos en el coémputo municipai de la eleccidén del
Ayuntamiento de Tezoyuca, Estado de México, se expidid la
constancia de mayoria de quienes resultaron electos en los
distintos cargos, entre elios a César Said Salas Molina y
Crescencio lvarra Bautista, con el caracter de quinto

regidor propietario y suplente, respectivamente.

c) LICENCIA DE SEPARACION TEMPORAL DEL
CARGO DEL QUINTO REGIDOR PROPIETARIO. Mediante
Sesiéon Ordinaria de Cabildo numero veintidos, de fecha
catorce de junio de dos mil dieciséis, el ayuntamiento del
municipio de Tezoyuca, Estado Mexico, autorizd al quinto
regidor propietario César Said Salas Molina, una licencia
para separarse temporalmente del ejercicio del cargo. Misma
gue fue concedida por un periodo de sesenta dias, vigente a

partir de esa fecha.

PRESENTACION DEL JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO
LOCAL PRIMIGENIO. El doce de agosto de dos mil dieciséis, el
ciudadano Crescencio Ivarra Bautista presentd ante el
Ayuntamiento del municipio de Tezoyuca, Estado Meéxico,

demanda de Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
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Electorales del Ciudadano Local, ya que, segun su dicho, pese a
que al quinto regidor propietario le fue concedida licencia de
sesenta dias sin goce de sueldo, él no ha sido citado para tomar
protesta de dicho cargo en sustitucion del mencionado servidor

publico.

. PRESENTACION DEL SEGUNDO JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DEL CIUDADANO LOCAL ANTE ESTE
ORGANO JURISDICCIONAL. En fecha veintidés de agosto de
dos mil dieciséis, el actor presentd ante este Tribunal un Juicio
para la Proteccidn de los Derechos Politico- Electorales del
Ciudadano Local, en contra de la presunta omisién por parte de la
hoy autoridad responsable, de dar el tramite de ley al juicio
ciudadano local, promovido por el incoante en fecha doce de

1, agosto del afio en curso. Ello en términos del articulo 422 del

Cédigo Electoral del Estado de México.

V. RADICACION, REGISTRO, TURNO A PONENCIA Y
ORDEN DE TRAMITE DE LEY. Mediante acuerdo de misma
fecha, el Magistrado Presidente de este érgano jurisdiccional, tuvo
por recibida la demanda de mérito, ordeno su registro con la clave
numero JDCL/106/2016; lo turnd a la ponencia del Magistrado
Hugo Lopez Diaz, para el efecto de resolver lo que en derecho
proceda. Asimismo ordend al Ayuntamiento Constitucional del
Municipio de Tezoyuca, Estado de México asi como a su
Presidente Municipal por conducto del Secretario del
Ayuntamiento para el efecto de tramitar el juicio ciudadano
JDCL/106/2015, en términos de lo previsto por el articulo 422 del
Cddigo Electoral del Estado de México.

V. PRIMER REQUERIMIENTO. Mediante auto de fecha cinco
de septiembre de dos mil dieciséis, este Tribunal requiri6, de
nueva cuenta, al Ayuntamiento del Municipio de Tezoyuca, Estado

de Meéxico asi como a su Presidente Municipal a través del
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Secretario de dicha alcaldia, a efecto de tramitar el juicio
ciudadano JDCL/109/2016, en terminos de lo previsto por el
articulo 422 del Codigo Electoral del Estado de México, con la
finalidad de que remitiera la documentacion que acreditara que dio
cumplimiento al mismo, apercibiéndolo que para el caso de no
hacerlo, se le haria efectiva la aplicacion de alguno de |os medios
de apremio contemplados en el articulo 456 del Codigo Electoral

del Estado de México.

PRIMER ESCRITO PRESENTADO POR EL SECRETARIO
DEL AYUNTAMIENTO DE TEZOYUCA, ESTADO DE MEXICO.
En fecha seis de septiembre del afio en curso, Jorge Morales
Herrera, Secretario del Ayuntamiento de Tezoyuca, Estado de
México, presentd ante la oficialia de partes de este érgano
jurisdiccional, un escrito de fecha dos de septiembre de dos mil

dieciséis, mediante el cual realiz6 diversas manifestaciones; sin

del Cédigo Electoral del Estado de México.

SEGUNDO REQUERIMIENTO. Derivado del incumplimiento
sefialado anteriormente por parte de la autoridad responsable,
mediante auto de fecha doce de septiembre de dos mil dieciséis,
este o&rgano jurisdiccional hizo efectivos los apercibimientos
enunciados mediante auto de fecha cinco de septiembre del afio
en curso, por lo que AMONESTO al Ayuntamiento, al Presidente
Municipal y al Secretario del Ayuntamiento de Tezoyuca, Estado
de México, y de la misma manera requirié nuevamente a dichas
autoridades a través del Secretario, a efecto de tramitar el juicio
ciudadano iocal JDCL/106/2016, en términos de lo previsto por el
articulo 422 del Cédigo Electoral del Estado de México, con la
finalidad de que remitiera la documentacion que acreditara el
cumplimiento al mismo, de igual manera se le requirié para que de
forma inmediata informara que tramite le habia dado al Juicio para

la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
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Local, presentado por el ciudadano Crescencio Ivarra Bautista
en fecha doce de agosto del dos mil dieciséis, debiendo
acompafnar los documentos que acreditaran su actuar.
Apercibidos que para el caso de no cumplir con lo ordenado se
harian acreedores a una multa de hasta trescientos dias de salario

minimo.

SEGUNDO ESCRITO PRESENTADO POR EL
SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO DE TEZOYUCA, ESTADO
DE MEXICO. En fecha veintiuno de septiembre del afio en curso,
Jorge Morales Herrera, Secretario del Ayuntamiento de
Tezoyuca, Estado de México, presentd ante la oficialia de partes
de este 6rgano jurisdiccional, un escrito de fecha diecinueve de
septiembre de dos mil dieciséis, mediante el cual hizo valer

diversas consideraciones.

ADMISION DE LA DEMANDA, DE PRUEBAS Y CIERRE
DE LA INSTRUCCION. En fecha veintiocho de septiembre de dos
mil dieciséis, se admitid a tramite el Juicio para las Proteccién de
los Derechos Politicos Electorales del Ciudadano Local
JDCL/106/2016; se admitieron las pruebas aportadas por el actor
y la autoridad responsable, declarando cerrada la instruccion, por
lo que el expediente quedo en estado de resolucion conforme a lo
previsto por el articulo 446 primer parrafo del Codigo Electoral del

Estado de México.
CONSIDERANDO
PRIMERO. COMPETENCIA.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116, fraccion IV,
inciso |} de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 13 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de México; 3, 383, 390 fraccion |, 405 fraccion 1V, 406
fraccién IV, 409 fraccion |, incisos c), 446 y articulo 452 del Cédigo

Electoral del Estado de México, este Tribunal Electoral del Estado
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de Meéxico es competente péra conocer y resolver el presente
medio de impugnacion, al tratarse de un Juicio para fa Proteccién
de los Derechos Politico-Electorales dei Ciudadano Local,
presentado por Crescencio lvarra Bautista, a través del cual
aduce vulneraciones a sus derechos politico-electorales, en virtud
de que el ayuntamiento del municipio de Tezoyuca, Estado de
México, asi como su Presidente Municipal han sido omisos en dar
el tramite de ley a que hace referencia el articulo 422 del Cédigo
Electoral del Estado de México, al medio de impugnacion
interpuesto ante dicha alcaldia, el doce de agosto de dos mil

dieciséis.
SEGUNDO. PRESUPUESTOS PROCESALES.

Previo al andlisis de fondo planteado por el promovente, se
procede a revisar si se satisfacen los presupuestos procesales
~_que se establecen en los articulos 409, 411, 419, 426 y 427 del
- Codigo Electoral dei Estado de Meéxico, en virtud que, de no
satisfacerse alguno de elios se terminaria anticipadamente el
procedimiento, impidiendo a éste Tribunal la emisién de una
sentencia que decida sobre el fondo de los agravios hechos valer
por el impetrante en su respectivo medio de impugnacion. Tai
criterio tiene sustento en la jurisprudencia emitida por éste
Tribunal que se intitula “IMPROCEDENCIA. SU ANALISIS DEBE
SER PREVIO Y DE OFICIO.""

Asi las cosas, se sefala que del escrito de impugnacién se
desprende que se encuentran satisfechos los requisitos de:
nombre del promovente y su firma autografa; se identifica el acto
impugnado, el cual consiste en la omision del ayuntamiento del
municipio de Tezoyuca, Estado de México, asi como su
Presidente Municipal, de dar el tramite de ley a que hace
referencia el articulo 422 del Codigo Electoral del Estado de

' Criterio jurisprudencial contenido en la jurisprudencia identificada con la clave
TEEMEX.JR.EL 07/09. Misma que puede ser consultada en |la pagina de internet del
Tribunal Electoral del Estado de México. ww.teemmx.org.mx
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Mexico, al juicio ciudadano local, interpuesto ante dicha alcaldia el
pasado doce de agosto del afno en curso; se enuncian los hechos
y los agravios en los que basa su impugnacién; asimismo, se
acompanan las pruebas que el actor considerd necesarias para
acreditar los hechos base de su impugnaciéon y los preceptos

presuntamente violados.

Por otra parte, se considera que el medio de impugnacién fue
presentado por parte legitima, toda vez que quien actua se trata
de un ciudadano que promueve por su propio derecho, alegando
vulneraciones a sus derechos politico-electorales; por lo que hace
a la personeria, no le es exigible al promovente en virtud de que
actia por su propio derecho, es decir, sin representante alguno.
Por lo que hace al interés juridico, para este Tribunal, el actor
satisface dicho requisito, toda vez que, al ser el enjuiciante sobre

quien recae la omision alegada, tiene el interés juridico suficiente

1z Para promover el presente medio de impugnacion.

En cuanto a la presentacién oportuna de!l medio de impugnacién,
al ser el acto impugnado una omisiébn, en términos de la
jurisprudencia 15/2015, emitida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro intitula:
PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION,
TRATANDOSE DE OMISIONES, se considera que el medio de
impugnacion se presentd en tiempo, en virtud de que se trata de
actos de trato sucesivo, y en la especie no se evidencia que la
autoridad responsable haya cumplido con la obligacion

impugnada.

Por lo que hace a las causales de sobreseimiento establecidas en
el articulo 427 del Codigo Electoral del Estado de México, este
organo jurisdiccional estima que no se actualiza ninguna de ellas,
en virtud de que la actora no se ha desistido del medio de
impugnacion; a la fecha de la presente resolucion no existe

constancia de que la omisiéon impugnada haya dejado de existir,
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por lo cual este asunto quede sin materia; y no existe en autos
elementos para acreditar la muerte o la suspension de los

derechos politico-electorales del incoante.
TERCERO. SINTESIS DE AGRAVIOS.

Del escrito de demanda se tiene que el actor sefiala textualmente

lo siguiente:

“ Que, por medio del presente ocurso, vengo a hacer def conocimiento a

este H. Organo Jurisdiccional del incumplimiento en que han incurrido el
Presidente Municipal y el Ayuntamiento de Tezoyuca, Estado de México,
con domicifio ubicado en AVENIDA PASCUAL LUNA, NUMERQ 20,
BARRIO LA ASCENSION, MUNICIPIO DE TEZOYUCA, ESTADO DE
MEXICO, CODIGO POSTAL 56000, (PALACIO MUNICIPAL); respecto
del tramite que debieron hacer por cuanto hace al JUICIO PARA LA
DERECHOS POLITICO ELECTORALES DEL CIUDADANO LOCAL,
que se inicio en contra de la citadas auforidades seflaladas como
responsables, por omitir citar al suscrito y promovente CRESCENCIO
IVARRA BAUTISTA, a tomar protesta en el cargo de QUINTO
REGIDOR, y, en consecuencia, ser instalado en el mismo, para el cual,
fui electo como SUPLENTE, lo anterior ante la ausencia del QUINTO
REGIDOR PROPIETARIO, C. CESAR SAID SALAS MOLINA, por virtud
de la LICENCIA de SESENTA DIAS, sin goce de sueldo que se le
concedié mediante sesion ordinaria numero 22, de fecha catorce de
Jjunio de dos mil dieciséis, plazo que excede, en mucho, af seflalado en
ef parrafo tercero def articulo 41 de la Ley Orgénica Municipal def Estado
de México...

... Como se justifica con el ACUSE DE RECIBO que acompafio al
presente, para los efectos legales conducentes, del que se advierte que,
la PRESIDENCIA y el AYUNTAMIENTO DE TEZOYUCA, Estado de
México, me recibieron un ESCRITO a fas QUINCE HORAS CON
CINCUENTA Y DOS MINUTOS DEL DIA DOCE DE AGOSTO DE DOS
MIL DIECISEIS constante de diez fojas tamafio oficio, utilizadas por una
sola de su caras, por el cual, se interpuso JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO ELECTORALES DEL
CIUDADANO LQOCAL, en contra del presidente Municipal y
Ayuntamiento de Tezoyuca, Estado de México, mismo que se hizo
acompafiar de diversos documentos consistentes en; ...”

(...
De lo anterior se desprende, que la intension del actor consiste en
que la autoridad responsable dé publicidad al medio de
impugnacién que interpuso ante el Ayuntamiento Constitucional
del municipio de Tezoyuca, Estado de México, el pasado doce de

agosto del afio en curso.

CUARTO. LITIS.
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En el asunto de mérito, la /itis se constrifie en determinar si, como
lo refiere el enjuiciante, la autoridad responsable ha sido omisa en
dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 422 del Cadigo

Electoral del Estado de México, que a la letra dice:

“Articulo 422. E| érgano del Instituto o partidista, segun sea el caso,
que reciba un medio de impugnacion, lo hara del conocimiento publico,
dentro de las veinticuatro horas siguientes a su recepcion, mediante
cedula que fijara en los estrados, en fa cual debera constar el dia y hora
de su publicacién, asi mismo por la via mas expedita, dara aviso de su
presentacion al Tribunal Electoral, precisando el actor, el acto o
resolucién impugnado y fecha y hora de su recepcion.

Una vez que se cumpla el plazo de setenta y dos horas para que
comparezcan terceros interesados o coadyuvantes, el ¢érgano del
Instituto o pariidista, segun sea el caso, que reciba un medio de
impugnacion debera hacer llegar, en su caso, al Consejo General o al
Tribunal Electoral, dentro de las veinticuatro horas siguientes:

»”

Es decir, si la autoridad responsable ha sido omisa en dar el
tramite correspondiente al medio de impugnacion promovido por
Crescencio lvarra Bautista, violentando asi los derechos politico-
electorales del enjuiciante y transgrediendo la normatividad
electoral en la tramitacién, sustanciacion y resolucion del medio de

impugnacion.
QUINTO. ESTUDIO DE FONDO.

El actor sostiene en su demanda que, el Ayuntamiento del
municipio de Tezoyuca, Estado de Meéxico, asi como su
Presidente municipal, han sido omisos en dar publicidad al medio
de impugnacidn que presentd en fecha doce de agosto del afio en
curso ante dicha alcaldia, lo que a su juicio genera una violacién a

su derechos politico electorales.

Al respecto este Tribunal, derivado de las constancias que obran
en autos, concluye que dicho motivo de disenso resulta

FUNDADO, por las razones que se exponen a continuacion:

Sobre éste unico agravio, el actor manifiesta que en fecha doce de
agosto de la anualidad en curso, presentd ante la autoridad
responsable un Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-

Eiectorales del Ciudadano Local, en razén de que, no ha sido
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llamado a suplir al quinto regidor propietario César Said Salas
Molina, como consecuencia de la licencia otorgada por el cabildo
del ayuntamiento de referencia, el pasado catorce de junio de dos
mil dieciséis; por lo tanto, desde el dia que presentd aquél escrito
y hasta la presentaciéon del juicio que se resuelve, la autoridad
responsable no ha dado cumplimiento al articulo 422 del Codigo
Electoral del Estado de Meéxico respecto de la demandada que
presentd el doce de agosto pasado; es decir, no ha dado
publicidad al medio de impugnacion presentado por el incoante ni

lo ha remitido a este Tribunal.

Cabe resaltar que, como se desprende de las constancias que
obran en autos, especificamente del medio de prueba que se
acompafa al escrito de demanda, consistente en el acuse de
recibido fechado el dia doce de agosto del afio dos mil dieciséis a
las quince horas con cincuenta y dos minutos ante el H.
Ayuntamiento de Tezoyuca, Estado de México, se obtiene que
dicho enjuiciante si presenté ante la autoridad responsable el
Juicio para la Proteccidon de los Derechos Politico-Electorales del

Ciudadano Local, a que hace referencia.

Lo anterior es asi, porque el incoante acompard a su escrito de
demanda, el acuse de recibido en original del escrito presentado
ante las autoridades sefialadas como responsables; el cual obra
de la foja 6 a la 17 de los autos, y especificamente en la primera
foja de la demanda presentada por el incoante, consta el referido

acuse de recibido, misma que se inserta a continuacion:

10
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ASUNTO: Bl que se indica.

(r\,‘:.:~ of i x o ve ke d et )
: Tezoyuch, México, a 12 de agosia de 2016.

e

"‘/(—‘a“*}u..

C. PRENIDENTEMUNICIPAL CONSTITUCIONAL CARLOS RAMOS RODRIGUEZ Y
H. AYUNTAMIENTO DE TEZOYUCA, ESTADO DE MEXICO.

¥ ‘{ Ny D) s I
PRESENTES

P
H

L

Bl que suscribe y ai calce fima CRESCENCIO IVARRA
BAUTISTA. con domicilico ubicado en Avenida San Buenaveniura,  sin
numero, entre calles Margarita vy Crisaniemo. Colonia Buenos Alres,
Municipio de Tezoyuca, Esicda de México, se dinge o Usiedes de o
manera mas atenta, para manifesiar os siguiente:

Que, con fundamenic en lo dispuesto por los arficulos 419,
422, 424, y retalivos aplicables del Cédigo Electoral del Estado de Mexico,
vengo, por el presente, a interpaner JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DFRECHOS POLINICO ELECTORALES DEL CHUDADANO LOCAL, en
conira del Presidente Municipal y H, Ayuntamiento de Tezoyuca, misrmo
que se hace en termino del escrito constante en diez fojas famafo oficio
utiizadaos por una s0la de sus caras, ¥y que se hace acompanar de las
documentos siguientes:

1. COPIA CERTIFICADA. de ic CREDENCIAL PARA VOTAR, pasado
ante la fe del Maestra en Derecho Llicencicdo José Anichio
Armenddriz Munguia, Nolorio Pobiico Sesenta del Esiade de
Mexico con residencia en la Ciudad de Ecatepec de Morelos,
expedida por el instiiuto Nacional Electoral a faver de
CRESCENCIO IVARRA BAUTISTA, Clave de Electar
IVBTCRB90221 13H000, constante en una foja Util.

2. COPIA CERTIFICADA de lo CONSTANCIA DE MAYORIA DE
MIEMBROS DE LOS AYUNTAMIENTOS DEL ESTADO DE MEXICO, de
techa diez de junia de dos mit quince, posoda ante lo fe del
Maestro en Derecha Llicenciado José Antonio  Armendériz
Munguia, Notario Publico Sesenic del Estada de México con
residencia en la Ciudad de Ecatepec de Morelos; del proceso
electoral 2014-2015, expedida por el instiuio Elecioral det Esiado
de México, a favor de CRESCENCIO IVARRA BAUTISTA, canstanie
en una foja Ot

3. ACUSE DE SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA. expedido por el
Sistema de Accesa o la Informacidn Mexiguense [SAIMEX). bajo el
numero de Folio de lo Solicitud 00070/TEZOYUCA/IP/2076. de
fecha veinficds de julic de dos mil dieciséis, constante en una foja
ik

lde?2

Medio de prueba que es considerado, con fundamento en los
articulos 435 fraccién |, 436 fraccion | y 437 parrafo segundo del
Coddigo Electoral del Estado de Meéxico, como un documento
publico con pleno valor probatorio. Ello, en razén de que dicho
acuse de recibido fue estampado por personal del Ayuntamiento

de Tezoyuca, Estado de Meéxico, en ejercicio de sus facultades.

11
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Ademas, de que dicha circunstancia no fue controvertida por la
autoridad responsable mediante los escritos presentados ante
este Tribunal, en fechas seis y veintiuno de septiembre del afio en
curso, maxime que el ayuntamiento del municipio de Tezoyuca,
Estado de Meéxico, asi como el Presidente Municipal y su
Secretario, no rindieron un informe circunstanciado en el cual
expresaran los motivos y fundamentos juridicos que consideraran
pertinentes para sostener la existencia o inexistencia del medio de

impugnacion referido por el actor.
Por lo cual, este Tribunal Electoral tiene por acreditado que:

1. A las quince horas con cincuenta y dos minutos del
dia doce de agosto de dos mil dieciséis, el ciudadano
Crescencio lvarra Bautista, presenté ante el ayuntamiento
del municipio de Tezoyuca, Estado de México, un Juicio para
la Proteccion de ios Derechos Politico-Electorales del

Ciudadano Local.

2. Que en los autos del expediente que se resueive, no

existe medio de prueba alguno que acredite el tramite de ley,
sefalado en el articulo 422 del Cédigo Electoral del Estado
de México por parte de la autoridad sefalada como
responsable, en relacion con el Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano Local
presentado por el incoante, el pasado doce de agosto del afno

€n Curso.

Motivos suficientes por los que en consideracién de éste Organo
Jurisdiccional, el agravio que hace valer el actor resulta
FUNDADO, al acreditarse que la Autoridad responsable no ha
dado cumplimiento al articulo 422 del Cédigo Electoral del Estado
de México, respecto al medio de impugnacion presentado el doce
de agosto del afo en curso; en virtud de que en el archivo de este

Tribunal no obra constancia de ello.

12
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En otro orden de ideas, este Tribunal no puede pasar
desapercibido que, las autoridades sefialadas como responsables
no dieron cumplimiento a lo ordenado por el Presidente de este
érgano jurisdiccional en los acuerdos de fechas veintidos de
agosto; cinco y doce de septiembre, todos del afio en curso, en

virtud de lo siguiente:

a) En el acuerdo de fecha veintidés de agosto del afio en
curso, se ordeno a las responsables, a traves del Secretario
del Ayuntamiento, que diera el tramite previsto en el articulo
422, al medio de impugnacion que se resuelve.

b} Pasado el tiempo necesario para la tramitacién
correspondiente, sin que la responsable haya enviado a este
Tribunal las constancias correspondientes, el siguiente cinco
de septiembre de la anualidad que transcurre, se requirio, de
nueva cuenta, a la autoridad responsable que de inmediato
diera el tramite de ley correspondiente al medio de
impugnacion que nos ocupa, con el apercibimiento que de no
cumplir con lo ordenado, se impondria un medio de apremio
previsto en el articulo 456 del Codigo Electoral del Estado de
México.

c) El siguiente seis de septiembre del afio en curso, el
Secretario del Ayuntamiento de Tezoyuca, Estado de México,
presentd escrito ante la oficialia de partes de este Tribunal, al
que acompand lo que a su consideracién, correspondia al
tramite de ley marcado por el articuio 422 referido, sin
embargo, no rindid su informe circunstanciado, ni aportd
medio de prueba alguna para acreditar o desvirtuar la
omision alegada por el ciudadano incoante.

d}) En tal virtud, el siguiente doce de septiembre del ano
en curso, se amonestd al Presidente Municipal y al Secretario
del Ayuntamiento por no cumplir, en sus términos, el
contenido del articulo 422 del codigo comicial local, ni lo

ordenado por el Presidente de este organo jurisdiccional a
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través del acuerdo de cinco de septiembre, referido en el
iInciso anterior; por lo que, se requiri®6 nuevamente a las
autoridades responsables, a través del Secretario del
Ayuntamiento, para el efecto de que realizaran el tramite de
ley, especificando los pasos a seguir; asimismo, se le ordend
que de forma inmediata a la notificacion del acuerdo,
remitiera diversa informacion, relacionada con la resolucién
del medio de impugnacién que nos ocupa, apercibidos que
de no cumplir con lo ordenado, se les impondria una sancién
de hasta trescientos dias de salario minimo diario general
vigente en la capital del Estado, en términos del articulo 456
fraccion lll del Cédigo Electoral del Estado de México.

e) El siguiente veintiuno de septiembre del dos mil
dieciséis, el Secretario de Ayuntamiento presentd ante la
oficialia de partes de este Tribunal un escrito a través del
cual intentdé cumplir lo ordenado en el auto de fecha doce de

AR septiembre pasado.

No obstante, el escrito presentado el pasado veintiuno de
septiembre del afio en curso, de la lectura del mismo, este

Tribunal tiene por no cumplido el acuerdo de fecha doce de

septiembre del mismo afo; ello, porque en el acuerdo referido se
le ordend que de forma inmediata a la notificacion del acuerdo,

remitiera a este Tribunal, la siguiente informacion:

“1 .Cuéal es el tramite o estatus que guarda el escrito presentado por el
ciudadano Crescencio Ibarra Bautista, en fecha doce de agosto de dos
mil dieciséis, en contra del Presidente Municipal y el Ayuntamiento que
preside. En el informe que se le solicita, debera explicar su actuar,

citando los preceptos legales que estime oportunos para justiciarlos.

2. Ademas, debera sefialar si en su consideracion se actualiza alguna de
fas causales de improcedencia o sobreseimiento establecidas en fos
articulos 426 y 427 del Codigo Electoral del Estado de México.

3. Asimismo, debera acompafiar fos documentos que estime oporfunos
para acreditar su actuar; asi como todos aquelfos que sean necesarios

para la resolucion del presente asunfo.”
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Sin embargo, de la lectura del escrito presentado en la oficialia de
partes el pasado veintiuno de septiembre, por el Secretario del
Ayuntamiento de Tezoyuca, Estado de México, no se desprende
el cumplimiento, puesto que no informa a este érgano resolutor
ninguno de los puntos solicitados, ni tampoco lo hizo con la
inmediatez requerida; ello se considera asi, porque, si dicho
acuerdo le fue notificado a la autoridad responsable a través del
Secretario del Ayuntamiento, el mismo dia que se emitid, es decir,
el doce de septiembre de la presente anualidad, la inmediatez se
cumplia al dia siguiente o, maximo, al segundo dia de notificado el

acuerdo.

Empero, como se desprende del acuse de recepcidn de la oficialia
de partes de este Tribunal, el escrito se presenté hasta el

veintiuno de septiembre siguiente; es decir, nueve dias posteriores

a la notificacion del acuerdo en cita.

En tal virtud, se hace efectivo el apercibimiento al Presidente
Municipal y al Secretario del Ayuntamiento del municipio de

Tezoyuca, Estado de México, y se les impone una multa de 100

dias de salario minimo diario general vigente en la entidad.
Asi las cosas, se procede a determinar:
SEXTO. EFECTOS DE LA SENTENCIA.

A efecto de evitar dilaciones en el procedimiento iniciado por el
hoy promovente y garantizarle una tutela judicial efectiva, los

efectos de la presente resolucion son:

1. Se ORDENA al Presidente Municipal por conducto del
Licenciado Jorge Morales Herrera, en su caracter de Secretario
del Ayuntamiento del municipio de Tezoyuca, Estado de México,

dé publicidad al Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-

Electorales del Ciudadano Local, incoado por Crescencio lvarra

Bautista, en fecha doce de agosto del afio dos mil dieciséis, tal y

como lo establece el articulo 422 del Cadigo Electoral del Estado

de México.
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2. Realizado lo anterior, se ordena al Presidente Municipal por
conducto del Secretario de dicha alcaldia, que remita a este
Tribunal Electoral del Estado de Meéxico, las siguientes

constancias:

a. Escrito mediante el cual se interpuso el juicio
ciudadano local, de fecha doce de agosto de dos mil
dieciséis.

b. Original o copia certificada en la que conste el acto o

resolucién impugnada.

c. Las pruebas aportadas.

d. En su caso, las pruebas aportadas por los terceros
interesados.

e. Su informe circunstanciado.

f. Los demas elementos que estime necesarios para la

resolucion del medio de impugnhacion incoado por

Crescencio lvarra Bautista el doce de agosto del afio en

Curso.

Debiendo informar a este Tribunal, el cumplimiento de lo ordenado
en este punto dentro de las veinticuatro horas siguientes a que

ello suceda.

Se apercibe al Presidente Municipal, asi como al Secretario del
Ayuntamiento del municipio de Tezoyuca, Estado de México, que
deberan cumplir de inmediato a lo ordenado en los numerales
anteriores; apercibidos que, en caso de no hacerlo, SE HARAN
ACREEDORES A UNA MULTA DE TRESCIENTOS DiAS DE
SALARIO MINIMO DIARIO GENERAL VIGENTE EN LA
CAPITAL DEL ESTADO; ello, con fundamento en la fraccion Il
del articulo 456 del Codigo Electoral del Estado de México, mismo

que a la letra dice:

“Articulo 456. Para hacer curnplir las disposiciones del presente
ordenamiento, los acuerdos y sentencias que dicten, asi como para
mantener el orden y el respeto y consideracion debidecs, el Tribunal
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Electoral y, en su caso, el Consejo General, podran aplicar
discrecionalmente los medios de apremio y las correcciones
disciplinarias siguientes:

[.]

. Multa hasta por trescientas veces el salario minimo diario general
vigente en la Capital del Estado. En caso de reincidencia se podra
aplicar hasta el doble de la cantidad sefialada.”

Ahora bien, como se enuncié en el considerando QUINTO de la
presente sentencia, se impone al PRESIDENTE MUNICIPAL, ASIi
COMO AL SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO DE
TEZOYUCA, ESTADO DE MEXICO, una MULTA equivalente a
CIEN DIAS DE SALARIO MINIMO DIARIO GENERAL VIGENTE
EN LA CAPITAL DEL ESTADOQ, consistente en $7,304.00 (SIETE
MIL TRESCIENTOS CUATRO PESOS 00/100 M. N.)

Ello, en virtud de que la Comision Nacional de los Salarios
Minimos mediante resolucién publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el dieciocho de diciembre de dos mil quince, sefiald
que éste salario seria por la cantidad de $73.04 (setenta y tres
pesos 04/100 M. N.), el cual estaria vigente a partir del primero de
enero de 2016.

En tal virtud, los $73.04 (setenta y tres pesos 04/100 M. N.) que
fueron sefalados por la Comisién Nacional de los Salarios
Minimos, multiplicados por los 100 dias de multa, nos arroja la
cantidad de $7,304.00 SIETE MIL TRESCIENTOS CUATRO
PESOS 00/100 M. N., sefialados en parrafos anteriores.

Por lo cual, para hacer efectiva la multa impuesta al Presidente
Municipal y al Secretario del Ayuntamiento, del municipic de
Tezoyuca, Estado de México, se ORDENA al TESORERO
MUNICIPAL del ayuntamiento en cita, que descuente la cantidad
de $7,304.00 SIETE MIL TRESCIENTOS CUATRO PESOS

00/100 M. N., a cada uno de los servidores publicos referidos.

Dicha cantidad debera ser descontada en dos parcialidades

de la dieta o sueldo que reciben tanto el Presidente como el
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Secretario del Ayuntamiento de Tezoyuca, Estado de México,
en las dos quincenas siguientes a la notificacion de la

presente resolucién.

Una vez desconfada la multa impuesta a cada uno de los
servidores publicos en mencién, se ORDENA al Tesorero
Municipal de dicha alcaldia, expida cheque a favor del Consejo
Mexiquense de Ciencia y Tecnologia, mismo que debera ser
depositado directamente ante el Consejo en cita; en términos del
articulo 473 parrafo octavo del Codigo Electoral del Estado de

Meéxico.

Finalmente, se ORDENA al Tesorero Municipal del muiticitado
Ayuntamiento, que una vez que efectle lo ordenado, informe a
este Tribunal el cumplimiento dentro de las veinticuatro horas
siguientes a que ello suceda; con el apercibimientio que de no
cumplir lo ordenado, se le impondra algun medio de apremio en

términos del articulo 456 del cédigo comicial local, con

independencia de las responsabilidades penales y administrativas
: £4T0RAL en que pueda incurrir.
et ed A0 BE

Hz¥i00

Por lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE

PRIMERO. Al resultar FUNDADO el agravio expuesto por el actor,
se ORDENA al Presidente Municipal, por conducto del Secretario
del Ayuntamiento Constitucional del municipio de Tezoyuca,
Estado de Meéxico, dar cumplimiento a esta ejecutoria en los
términos descritos en el considerando SEXTOQO, denominado

“‘efectos de la sentencia’.

SEGUNDO. Se VINCULA al Tesorero Municipal del Ayuntamiento
Constitucional del municipio de Tezoyuca, Estado de México, para
que realice lo ordenado en |a parte considerativa de “efectos de

la sentencia”.
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NOTIFIQUESE, personalmente, al actor; por oficio, a la Autoridad
responsable a través del Secretario del Ayuntamiento, debiéndole
correr traslado con copias de la demanda presentada por el
incoante el doce de agosto de dos mil dieciséis, asi como al
Tesorero municipal de dicha Alcaldia; fijese copia de la misma en
los estrados de este Tribunal y publiquese integramente en la
pagina web de este érgano y, en su oportunidad, archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvid el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
México, en sesion publica celebrada el veintiocho de septiembre
de dos mil dieciséis, aprobandose por UNANIMIDAD de votos de
los Magistrados Jorge E. Mucifio Escalona, Presidente, Jorge
Arturo Sanchez Vazquez, Hugo Lépez Diaz, Rafael Gerardo
Garcia Ruiz y Crescencio Valencia Juarez, siendo ponente el

tercero de los nombrados, quienes firman ante la fe del Secretario

General de Acuerdos.

HUGO LOPEZ DiAZ

ERARDO GARCIA
RUIZ. !
MAGISTRADO DEL TRIBUNAL MAGISTRf

RAFAE

-
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