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JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS  POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO
LOCAL.

EXPEDIENTE: JDCL/223/2018.

ACTOR: EDGARD RAFAEL HUERTA
PENA.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO  ELECTORAL  DEL
ESTADO DE MEXICO.

TERCERO INTERESADO: MARIO
GABRIEL GUTIERREZ CURENO,

MAGISTRADO PONENTE: DR. EN
D. CRESCENCIO VALENCIA
JUAREZ.

ot - * En Toluca de Lerdo, Estado de México, a catorce de mayo de dos mil

dieciocho.

VISTOS, para resolver, los autos que integran el Juicio para la Proteccién
de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano Local, identificado con
la clave JDCL/223/2018, interpuesto por el ciudadano Edgard Rafael
Huerta Pefia, ostentandose como precandidato a Diputado Local por el
Distrito 37 del Estado de Meéxico, quien impugna el Acuerdo numero
IEEM/CG/83/2018, que registro al ciudadano Mario Gabriel Gutiérrez
Curefic a Diputado Local por el Distrito 37, de Tlalnepantla de Baz, Estado
de México, por la coalicién parcial “Juntos Haremos Historia” conformada

por los partidos politicos MORENA, del Trabajo y Encuentro Social.
ANTECEDENTES

I. De la narracion de hechos que el actor realiza en su escrito de demanda,

asi como de las constancias que obran en el expediente de mérito, se

advierte lo siguiente:
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1. Inicio del proceso electoral. El seis de septiembre de dos mil
diecisiete, dio inicio el proceso electoral ordinario 2017-2018, para renovar

a los integrantes de la legislatura local y a los miembros de los

ayuntamientos en el Estado de México.

2. Solicitud de registro del convenio de coalicion parcial. El veinte de
enero de dos mil dieciocho, los representantes propietarios de los partidos
politicos MORENA, del Trabajo y Encuentro Social ante el Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de México, presentaron en la
Oficialia de Partes de dicho instituto, solicitud de registro del convenio de
coalicion parcial para postular candidatos y candidatas por el prinCipio de
mayoria relativa a diputados locales e integrantes de ayuntamientos para
contender en las elecciones a realizarse el préximo primero de julio de dos

mil dieciocho.

3. Presentacion de solicitud. El treinta de enero de dos mil dieciocho, el
ciudadano Edgard Rafael Huerta Peria, se registré ante la Comisién
Nacional de Elecciones del partido MORENA como precandidato a

Diputado Local para el Distrito 37 de Tlalnepantla de Baz, Estado de

México.

4. Acuerdo numero IEEM/CG/47/2018. En fecha de veinticuatro de marzo
de dos mil dieciocho, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado
de México emitio el Acuerdo numero IEEM/CG/47/2018, denominado: “Por
el que en cumplimiento a la sentencia dictada en el Juicio de Revisién
Constitucional Electoral ST-JRC-20/2018, emitida por la Saia Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la
Quinta Circunscripcion Plurinominal, con sede en Toluca, Estado de
Mexico, se resuelve sobre la solicitud de registro del Convenio de
Coalicion Parcial denominada “JUNTOS HAREMOS HISTORIA” que
celebran los Partidos Morena, del Trabajo y Encuentro Social para
postular en cuarenta y cuatro Distritos Electorales, formulas de Candidatos
y Candidatas a Diputaciones por el Principio de Mayoria Relativa para
integrar la “LX” Legislatura del Estado de México, para el periodo
constitucional comprendido del 5 de septiembre de 2018 al 4 de

sepliembre de 2021, asi como ciento diecinueve planillas de Candidatos y

Candidatas a integrar el mismo ntmero de Ayuntamientos del Estado de




México, para el periodo constitucional comprendido del 1 de enero de 2019
al 31 de diciembre de 2021

5. Acuerdo numero IEEM/CG/63/2018. El trece de abril de dos mil
dieciocho, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México
emitié el Acuerdo numero IEEM/CG/63/2018, intitulado: “Por ef que se
resuelve respecto de la solicitud de modificaciones al Convenio de
Coalicion Parcial denominada “JUNTOS HAREMOS HISTORIA”, integrada
por los partidos Morena, del Trabajo y Encuentro Social registrado
mediante Acuerdo numero IEEM/CG/47/2018”

6. Presentacion de solicitud de registro de planillas. El dieciséis de
abril de dos mil dieciocho, la coalicién parcial “Juntos Haremos Historia”,
por conducto de los representantes propietarios de los partidos politicos
que la integran ante el Consejo General del Instituto Electoral del Estado
de Mexico, presentaron ante la Oficialia de Partes de dicho instituto,
solicitud de registro de las férmulas de candidaturas a Diputados Locales
del Estado de México.

7. Acuerdo impugnado. El veinte de abril de dos mil dieciocho, el Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de México emitié el Acuerdo
numero |EEM/CG/83/2018, intitulado: “Por el que se resuelve
supletoriamente respecto de las solicitudes de registro de las Formulas de
Candidaturas a Diputaciones por el Principio de Mayoria Relativa a la H.
‘LX" Legislatura del Estado de México, para el Periodo Constitucional
2018-2021, presentadas por la Coalicién Parcial denominada “JUNTOS
HAREMOS HISTORIA” integrada por los Partidos MORENA, del Trabajo y

Encuentro Social

8. Presentacion de Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano Local. El veintiocho de abril del afio que

transcurre, el ciudadano Edgard Rafael Huerta Pefia presento el medio de

! Mediante Acuerdo IEEM/CG/20/2018, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México
registrd el convenio de coalicién referido; sin embargo, mediante sentencia dictada por esta Sala Regional
en el juicio de revisién constitucional electoral ST-JRC-20/2018 se revecs dicho acuerdo, dejando a salvo los
derechos de los partidos coaligados para que, de ser su voiuntad, subsanaran las omisiones precisadas en
la sentencia, lo cual ocurrié asi, razon por la cual el |EEM registro dicho convenio mediante el acuerdo
IEEM/CG/47/2018
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impugnacion que se resuelve ante la Oficialia de Partes del Instituto

Electoral del Estado de México.

9. Presentacion de escrito de tercero interesado. En fecha dos de mayo

de dos mil dieciocho, el ciudadano Mario Gabriel Gutiérrez Curefio
presentd escrito de tercero interesado ante la Oficialia de Partes del

Instituto Electoral del Estado de México.

10. Remision de las constancias. El tres de mayo de la presente
anualidad, el Secretario del Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Mexico remitié el expediente formado con motivo del presente

medio de impugnacion, asi como las constancias a las que hace referencia 4
el articulo 422 del Cédigo Electoral del Estado de México.

11. Radicacion y turno. Mediante proveido de tres de mayo de dos mil \\
dieciocho, el Magistrado Presidente del Tribunal Electoral del Estado de
Mexico radicé el medio de impugnacidén como Juicio para la Proteccién de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano Local, asignandole la
clave de identificacion JDCL/223/2018; siendo turnado a la ponencia a su
cargo, para elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Tribunal Electoral del Estado de México es
competente para conocer y resolver el presente medio de impugnacion,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 1186, fraccion IV, inciso |) de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulo 13 de Ia
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; articulos 3°,
383, 390 fraccion |, 405 fraccién 1V, 406 fraccion IV, 409 fraccion [, inciso
c), 410 parrafo segundo, 446 ultimo parrafo y 452 del Cédigo Electoral del
Estado de México, toda vez que, se trata de un Juicio para la Proteccion

de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano Local, promovido por el

ciudadano Edgard Rafael Huerta Pefia a fin controvertir el Acuerdo numero
IEEM/CG/83/2018, que registrd al ciudadano Mario Gabriel Gutiérrez

Curefio a Diputado Local por el Distrito 37, de Tlalnepantla de Baz, Estado




de Mexico, por la coalicion parcial “Juntos Haremos Historia” conformada

por los partidos politicos MORENA, del Trabajo y Encuentro Social.

SEGUNDO. Improcedencia y sobreseimiento. Conforme al articulo 1°
del Codigo Electoral del Estado de México y a la Jurisprudencia emitida
por este Tribunal, identificada bajo la clave TEEMEX.JR.ELE 07/09, de
rubro: “IMPROCEDENCIA, SU ANALISIS DEBE SER PREVIO Y DE
OFICIO™, el analisis de las causales de improcedencia y sobreseimiento
es preferente y de orden publico previo al estudio de fondo de la

controversia planteada.

Lo anterior es asi, porque de actualizarse alguna causal de improcedencia
0 de sobreseimiento se impediria el examen de la cuestibn de fondo
planteada por los actores, por lo que atendiendo al principio de
exhaustividad y a las jurisprudencias de este Organo Jurisdiccional de
rubros: “CAUSAS DE IMPROCEDENCIA. ES INNECESARIO QUE SU
ESTUDIO SE REALICE EN EL ORDEN ESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 317 DEL CODIGO ELECTORAL DEL ESTADO” y “CAUSAS
DE IMPROCEDENCIA. EL JUZGADOR ‘DE UN MEDIO DE
IMPUGNACION DEBE ESTUDIAR LAS CONTENIDAS EN LA
NORMATIVIDAD ELECTORAL”. Por ello, con independencia del orden en
que se haga, no implica afectacion alguna, dado que la determinacion que
al efecto tome éste Tribunal puede ser sujeta a revisién por la instancia

federal.

Una vez precisado lo anterior, este Organo Colegiado procedera al analisis
de cada una de las causales de improcedencia contenidas en el numeral
426 del Codigo Electoral del Estado de México: el cual versa de la

siguiente manera:

‘Articulo 426. Los medios de impugnacién se entenderén como notoriamente

improcedentes y serdn desechados de plano, cuando:

I. No se interpongan por escrito 0 ante ef érgano que emitié el acto o la resolucion

impugnada.

* Revalidada por este Organo Jurisdiccional mediante acuerdo de nueve de marzo de dos mil nueve y
consultable en el Compendio de Jurisprudencia y Tesis Relevantes de la Gaceta Institucional del Tribunal
Electoral del Fstado de México. Agosto-Diciembre 2009. Pag. 21.
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/. No estén firmados autégrafamente por quien los promueva.

. Sean promovidos por quien carezca de personeria.

{V. Sean promovidos en nombre de quien carezca de interés juridico.
V. Sean presentados fuera de los plazos seflalados en este Cédigo.

Vi. No se sefialen agravios o los que se expongan, no tengan manifiestamente una

relacién directa con el acto, resolucion o resuitado de fa eleccién que se impugna.

Vil. Se impugne mas de una eleccién con una misma demanda. No se considerard
que se impugna mas de una eleccién cuando del contenido de la demanda se
desprenda que se reclaman los resultados por los principios de mayoria relativa y

representacion proporcional simultaneamente.”

En estima de este Organo Jurisdiccional, el presente medio de
impugnacion resulta improcedente por las razones que a continuacion se

exponen.

El articulo 426, fraccion IV del Codigo Electoral del Estado de Meéxico,
establece que los medios de impugnacién se entenderan como
notoriamente improcedentes y seran desechados de plano, cuando sean

promovidos por quien carezca de interés juridico.

" La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion®
ha sefialado que el interés juridico se surte, si en ia demanda se aduce la
infraccién de algun derecho sustancial del actor y a la vez éste hace ver
que la intervencién del Organo Jurisdiccional es necesaria y util para lograr
la reparacion de esa conculcaciéon, mediante la formulacion de algun
planteamiento tendente a obtener el dictado de una sentencia, que tenga
el efecto de revocar o modificar el acto o la resolucion reclamada, que
producira la consiguiente restitucion al demandante en el goce del

pretendido derecho politico electoral violado.

En esa linea argumentativa, el interés juridico es uno de los requisitos
procesales para tener acceso a la imparticién de justicia, es decir la
capacidad procesal que tiene una persona para comparecer a un

procedimiento jurisdiccional. El interés juridico puede ser definido como

*Cfr. La Jurisprudencia 7/2002 con rubro “INTERES JURIDICO DIREGTO PARA PROMOVER MEDIQS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO. Visible en la pagina de internet:
http:/www te_gob.mx/urisprudenciaytesis/compilacion. tm#TEXTO 07/2002.




aquel derecho subjetivo derivado de la norma juridica gue permite a su
titular acudir ante la autoridad competente para reclamar el cumplimiento
de un derecho o de una obligacion a cargo de una persona o del mismo
Estado.*

Ahora bien, para estar en posibilidades de razonar por qué el actor carece
de interés juridico para impugnar el acuerdo numero IEEM/CG/83/2017 . y
considerando que pretende controvertir con su medio de fmpugnacion un
tema relacionado con la resolucion, respecto de las solicitudes de registro
de las formulas de candidaturas a diputaciones. en especifico por el
Distrito 37, de Tlalnepantla de Baz, Estado de México, por la coalicion
parcial “Juntos Haremos Historia” conformada por los partidos politicos
MORENA, del Trabajo y Encuentro Social.

Entonces, tal como lo sostiene el actor, a través del acuerdo numero
IEEM/CG/63/21018 “Por el que se resuelve respecto de la solicitud de
modificaciones al Convenio de Coalicion Parcial denominada “JUNTOS
HAREMOS HISTORIA”, integrada por los partidos Morena, del Trabajo y
Encuentro Social, registrado mediante Acuerdo nimero IEEM/CG/47/2018”
la candidatura a la diputacion por el Distrito 37, de Tlalnepantla de Baz,
Estado de México, le corresponde al Partido Encuentro Social, del cual se
desprende del escrito de demanda que el actor pretende ser postulado a

dicho cargo por este partido.

Teniendo en cuenta esta circunstancia, se tiene gque, Edgard Rafael Huerta
Pefia presentd solicitud de registro de aspirante a la candidatura a
Diputado Local por el Distrito 37 de Tlalnepantla de Baz, Estado de
México, ante la Comisién Nacional de Elecciones de MORENA, en fecha
treinta de enero de dos mil dieciocho, tal como se acredita con la copia

simple de la solicitud que obra en autos.®

Dicha solicitud de registro, el actor la ofrece como prueba documental,
siendo una documental privada al tratarse de una copia fotostatica simple,

segun lo dispuesto por los articulos 435, fraccion |l y 436, fraccion |l del

? Castejon Garcia, Eduardo Gabino (2012). EL INTERES JURIDICO Y LEGITIMO EN EL SISTEMA DE

IMPARTICION DE JUSTICIA. Pag. 46. Revista del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de

Investigaciones Juridicas de la UNAM. Visible en la pagina de internet: hitps:/frevistas-

colaboracion. juridicas.unam.mx/index. php/opera-prima-derecho-admin/articleviewFile/1 484/1384
Cocumento que obra a fojas 106 y 107 del expediente.




Codigo Electoral del Estado de Mexico la cual, atendiendo a la
Jurisprudencia emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, de rubro: “COPIA FOTOSTATICA SIMPLE.
SURTE EFECTOS PROBATORIOS EN CONTRA DE SU OFERENTE?”, al
tratarse de un documento exhibido en copia fotostatica simple, surte
efectos probatorios en contra de su oferente, al generar conviccion

respecto de su contenido.

En ese contexto la aportacion de la referida documental, lleva implicito el
reconocimiento de que tal copia, coincide plenamente con su original,
puesto que el actor aporta la prueba con la finalidad de que el juzgador, al
momento de resolver, verifique las afirmaciones producidas en sus escritos
fijatorios de la /itis. Por consiguiente, se le concede pleno valor probatorio a

juicio de este Tribunal, generando conviccion respecto de su contenido.

Por otra parte, en términos de lo establecido el Convenio de coalicién
parcial que celebraron los partidos politicos MORENA, del Trabajo vy

Encuentro Social®, se establece lo siguiente:.

CLAUSULA TERCERA. Dei procedimiento de cada partido para la seleccién de los

candidatos que seran postulados por la coalicién.

1. LAS PARTES acuerdan que la candidatura de la coalicion "Juntos Haremos
Historia" de Diputados Locales por el principio de mayoria relativa e integrantes de
Ayuntamientos del Estado de México, sera determinada por MORENA conforme af
procedimiento interno de seleccion de candidatos de dicho partido, establecido en el
articuio 44 de su Estatuto, y resuitara de fa utilizacion arménica de los metodos de
eleccion, insaculacion y encuesta, para la seleccion de las y los candidatos a
Diputados Locales por el principio de mayoria relativa e integrantes de
Ayuntamientos del Estado de México. Por su parte, el PT seleccionard a las y alos
candidatos a Diputados Locales e integrantes de Ayuntamientos de la entidad
federativa citada, a través de la Comision Ejecutiva Nacional erigida y constituida en
Convencion Electoral Nacional previsto por el articulo 39 bis de su Estatuto y ES, a
traves del Comite Directivo Nacional seleccionard a las y a los candidatos a

Diputados Locales e integrantes de Ayuntamientos en comento, con fundamento en

® Mediante Acuerdo IEEM/CG/20/2018, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México
registro et convenio de coalicion referido; sin embargo, mediante sentencia dictada por esta Sala Regional
en el juicio de revisién constitucional electoral ST-JRC-20/2018 se revocd dicho acuerdo, dejando a salvo los
derechos de los partidos coaligados para que, de ser su voluntad, subsanaran las omisiones precisadas en
la sentencia, lo cual ocurrié asi, razon por la cual el IEEM registré dicho convenio mediante el acuerdo
IEEM/CG/47/2018; mismo, que se modifica a través del Acuerdo nimero |EEMICG/63/2018, intitulado: “Por
el que se resuelve respecto de la sokicifud de madificaciones al Convenio de Coalicion Parcial denominada
JUNTOS HAREMOS HISTORIA®, integrada por los partidos Morena, del Trabajo y Encuentro Social,
registrado mediante Acuerdo nimero IEEM/CG/47/2018” emitido por el Consejo General del IEEM, en fecha
veinte de abril de fa presente anualidad.




los articulos 47, fraccién V y 53, fraccién |, de los Estatutos de Encuentro Social, sin
gue esto impida que realicen el procedimiento estatutario de seleccion interna

correspondiente, para este cargo y otros.

De lo antes citado, en la clausula tercera se establecen los procedimientos
que desarrollaran cada uno de los partidos politicos integrantes de la
coalicion para la seleccion de las solicitudes a precandidatos de los

miembros de sus partidos, conforme a lo estipulado en sus Estatutos.

Por lo que, la seleccién a las solicitudes de aspirantes a las candidaturas
se rigen por un procedimiento interno, el cual es realizado por cada partido
politico, de modo que, para el caso del Partido Encuentro Social, deben

ser presentadas ante la Comisién Nacional Electoral del mismo.

De lo antes expuesto, se concluye que el ciudadano Edgard Rafael Huerta
Pefia no sufre vulneracién a sus derechos politico electorales, en
especifico al de ser votado, ya que la presentacion de su solicitud de
registro de aspirante a la candidatura, a la Diputacién Local por el Distrito
37 de Tlalnepantla, Estado de México fue presentada ante la Comision
Nacional de Elecciones de MORENA, hecho que aconteci6 en fecha treinta
de enero de la presente anualidad; y, desdre |ljego si el hoy actor pretendia
- 8er postulado por el Partido Encuentro Social, debig presentar solicitud de
registro ante la Comision Nacional Electoral de ese partido, mas no asi a la

Comision Nacional de Elecciones de MORENA.

Por lo que es evidente que no se cumple con el requisito de procedencia
respecto del interés juridico, dado que Edgard Rafael Huerta Pefia no tiene
capacidad de comparecer en este procedimiento jurisdiccional, al no ser
poseedor de derecho para reclamar un lugar por la candidatura de la
referida diputacion por el Partido Encuentro Social, al no ostentarse como
militante o afiliado del mismo, aunado a que como ha sido sefalado
tampoco presentd solicitud de registro ante la instancia partidaria

correspondiente del mismo partido politico.

Ademas, por cuanto hace a que el actor presenté solicitud ante la
Comisién Nacional de Elecciones de MORENA, es un hecho notorio que

debid estar pendiente a las etapas posteriores del procedimiento de
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seleccion de candidatos realizadas por el partido MORENA, al ser de su
interés, dicha seleccién de candidatos se encuentra en el denominado:
“DICTAMEN DE LA COMISION NACIONAL DE ELECCIONES SOBRE EL
PROCESO INTERNO DE SELECCION DE CANDIDATOS/AS PARA
DIPUTADOS/AS LOCALES POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA
DEL ESTADO DE MEXICO, PARA EL PROCESO ELECTORAL 2017 —
2018", de fecha de veintisiete de marzo, relativo a la calificacion del perfil
de los aspirantes a ocupar una candidatura a un cargo de eleccién popular,

en la cual la referida Comisién da a conocer las solicitudes de registro

aprobadas respecto las candidaturas a Diputados/as por el principio de
Mayoria Relativa del Estado de México, mediante el cual del RESULTADO

en su punto SEXTO, se desprende lo siguiente:

‘DITO CABECERA A. PATERNO A. MATERNO NOMBRES (S}

XXXVl | TLALNEPANTLA GUTIERREZ CURENO GABRIEL

Al respecto, sirve de criterio orientador, la tesis'de jurisprudencia cuyo
rubro a la letra dice “ACTOS DERIVADOS DE ACTOS CONSENTIDOS,
IMPROCEDENCIA".® Es decir, el medio de impugnacion es improcedente
al presentarse en contra de un acto como consecuencia de otros que

consintio tacitamente al no haberlo impugnado.

Lo anterior, demuestra que el actor sefala en su escrito inicial de demanda
como acto y autoridad responsable el acuerdo nimero |[EEM/CG/83/2018
denominado: “Por el que se resuelve supletoriamente respecto de las
solicitudes de registro de las Férmulas de Candidaturas a Diputaciones por
el Principio de Mayoria Relativa a la H. “LX’ Legislatura del Estado de
Mexico, para el Periodo Constitucional 2018-2021, presentadas por la
Coalicion Parcial denominada “JUNTOS HAREMOS HISTORIA” integrada
por los Partidos MORENA, del Trabajo y Encuentro Social”, emitido por el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México, en fecha

veinte de abril de dos mil dieciocho.

7

Documento que obra en: https://morena.sifwp-content/uploads/2018/03/DICTAMEN-DE-
APROBACI%C3%93N DE-DIPUTADOS-LOCALES-DEL-ESTADO-DE-M%C3%89X|CO.pdf

Jurlsprudenma con numero de registro 213005, consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, numero 75, marzo de 1994, materia comun, pagina 45.
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Sin embargo, del andlisis realizado por este Organo Jurisdiccional se
concluye gque la afectacion a que aduce, es por cuanto hace, a la
aprobacién de solicitud de registro de Gabrieli Gutiérrez Curefo, a
Diputado Local, por el Distrito 37 de Tlalnepantla de Baz, la cual apunta
hacia el “DICTAMEN DE LA COMISION NACIONAL DE ELECCIONES
SOBRE EL PROCESO INTERNO DE SELECCION DE CANDIDATOS/AS
PARA DIPUTADOS/AS LOCALES POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA
RELATIVA DEL ESTADO DE MEXICO, PARA EL PROCESO
ELECTORAL 2017 — 2018", por la Comision Nacional de Elecciones de
MORENA, del cual es un hecho notorio que debid estar pendiente y tuvo
que ser de su conocimiento con la publicacion realizada en la pagina del

mismo partido politico: http://morena.si, el dia veintisiete de marzo de dos

mil dieciocho, al tratarse de una etapa posterior al procedimiento de
seleccion de solicitudes de precandidaturas realizadas por el partido
MORENA.

En meérito de lo expuesto, al ciudadano Edg'ard_ Rafael Huerta Pefa no le
asiste interés juridico para controvertr el acuerdo numero
IEEM/CG/83/2017, “Por el que se resuelve supletoriamente respecto de las
- Solicitudes de registro de las Férmulas de Candidaturas a Diputaciones por
“ “el Principio de Mayoria Relativa a la H. “LX” Legislatura del Estado de
México, para el Periodo Constitucional 2018-2021, presentadas por la
Coalicion Parcial denominada “JUNTOS HAREMOS HISTORIA” integrada
por los Partidos MORENA, del Trabajo y Encuentro Social”, emitido por el
Consejo General del instituto Electoral del Estado de México en sesién

extraordinaria de fecha veinte de abril de dos mil dieciocho.

En consecuencia, una vez que se ha actualizado dicha causal de
improcedencia, conforme a lo analizado en esta sentencia, con
fundamento en los articulos 116 fraccién |V, inciso I} de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 13 de |la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de México; articulos 3°, 383, 389, 414 y 426

fraccion IV, asi como 442 del Codigo Electoral del Estado de México, se:
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ITEEM

RESUELVE

UNICO. Se DESECHA DE PLANO el presente medio de impugnacion.

NOTIFIQUESE: al actor en términos de ley y por oficio a la autoridad
responsable, anexando copia del presente fallo: por estrados y en la
pagina de internet de este Organo Jurisdiccional a los demas interesados.
Lo anterior conforme al articulo 428 del Codigo Electoral del Estado de

México.

Asi lo resolvié el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de México, en
sesion publica celebrada el catorce de mayo de dos mil dieciocho,

aprobandose por unanimidad de votos de los magistrados Crescencio

Valencia Juarez, Presidente; Rafael Gerardo Garcia Ruiz, Jorge E. Mucifio

Escalona, Raul Flores Bernal y Leticia Victoria Tavir;

-~

primero de los nombrados, quienes firman ante & Secretarlo General de

, Siendo ponente el

Acuerdos, quien da fe.

YALENCIA JUAREZ.
PRESIDENTE DEL TRABUNAL ELECTORAL
DEL ESTA -. MEXICO /

M. EN D. RAUL FLORE;

- BERNAL.
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