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Toluca de Lerdo, Estado de Mexico, a siete de junio de dos mil

VISTOS para resolver los autos

Derechos PoIitico-EIectoraIes del

JDCL/355/2018, interpuesto pof

Azpeitia, por su propio derg

IEEM/CG/127/2018 denominado

sustitucion de diversas ¢

del Juicio para la Proteccion de los
Ciudadano Local, identificado como
la C. Celsa Guadalupe Rojas
icho, en contra del acuerdo
“Por el que se resuelve sobre la

andidaturas a integrantes de

Ayuntamientos del Estado de México, para el Proceso Electoral

2017-2018”, emitido por el Cons¢
Estado de México (en adelante C{
de dos mil dieciocho.

ANTE(Q

bjo General del Instituto Electoral del

bnsejo General) el diecisiete de mayo

EDENTES

I. De la narracion de hechos que realiza la actora en su escrito de

demanda, asi como de las constd

merito, se advierte 10 siguiente:

ncias que obran en el expediente de
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1. Inicio del Proceso Electoral 2017-2018. E| seis de septiembre de

dos mil diecisiete, en sesion so

formalmente iniciado el

Procego Electoral

emne, el Consejo General declard
2017-2018, para las

Elecciones Ordinarias de Diputadgs a la Sexagésima Legislatura Local

para el periodo comprendido dg
dieciocho, al cuatro de septiemi
Miembros de los Ayuntamientos,
de enero de dos mil diecinueve al

veintiuno.

2. Convocatoria. El diecinueve d

General aprobo el acuerdo

| cinco de septiembre de dos mil
ire de dos mil veintiuno; y, de los
para el periodo comprendido del uno

treinta y uno de diciembre de dos mil

e octubre del mismo afio, el Consejo

IEENI/CG/183/2017 por el cual, emitio la

Convocatoria dirigida a las ciudddanas y ciudadanos del Estado de

México, aspirantes a una Candidd
los cargos de Diputado(a), a la “L
para el ejercicio constitucional c(
2018 al 4 de septiembre de 2021

comprendido del 1 de enero de

ambos por el principio de Mayoria

3. Convenio. El veintinueve de
aprob6 el acuerdo IEEM/CG/19
resuelve sobre la solicitud de regis
‘POR EL ESTADC

celebran los Partidos Accion Naci

denominada

Movimiento Ciudadano, para pg
Candidatos y Candidatas- a
Ayuntamientos del Estado de My
comprendido del 1 de enero de 20

4. Invitacion. El mismo dia, el Se
Nacional del Partido Accion Nacid
electronicos el documento denon

Presidente nacional, por las que

tura Independiente para postularse a
X” Legislatura del Estado de México
pmprendido del 5 de septiembre de
; 0 miembros de los Ayuntamientos,
b xico, para el periodo constitucional
2019 al 31 de diciembre de 2021,

Relativa (en adelante Convocatoria).

enero siguiente, el Consejo General
018, denominado: “Por el que se
tro del Convenio de Coalicion Parcial
) DE MEXICO AL FRENTE”, que
pnal, de la Revolucion Democratica y
stular ciento dieciocho planillas de
integrar el mismo numero de
Bxico, para el periodo constitucional
19 al 31 de diciembre de 2021”.

cretario General del Comité Ejecutivo
nal, publicé en sus estrados fisicos y
ninado: “Providencias emitidas por el

e autoriza la emision de la invitacion
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dirigida a la militancia del Partido Accién Nacional y, en general, a la

ciudadania del Estado de México,

para participar en el proceso interno

de designacion de candidaturag a los cargos de integrantes de

ayuntamientos y diputaciones,

postulara el Partido Accion Nacio

ambos de mayoria relativa, que

hal con motivo del Proceso Electoral

Local 2017-2018 en el Estado de México’, en el que se aprobd Ia

convocatoria al proceso de seledcion de candidatos en los procesos

electoral federal y local 2017-201§ (en adelante invitacion).

5. Registro de la candidatura
dieciocho, el Consejo General m
resolvio supletoriamente respecto
Planillas de Candidaturas a integ
de México, para el Periodo Consti
la Coalicion Parcial denominada
FRENTE’ integrada por los Partid
Democratica y Movimiento Ciudag

El veintidés de abril de dos mil
pdiante acuerdo IEEM/CG/104/2018
de las solicitudes de registro de las
rantes de Ayuntamientos del Estado
tucional 2019-2021, presentadas por
'POR EL ESTADO DE MEXICO AL
ps Accion Nacional, de la Revolucion
lano (en é"aelante Coalicion parcial),

fiudadana Celsa Guadalupe Rojas

| Azpeitia, registrarla como Suplente a la Primera Regiduria en el

Ayuntamiento de Tlalnepantia, Est

a la Primer Regiduria).

6. Sustitucion de candidaturas|
dieciocho, el Consejo General me
resolvid sobre la sustitucion de di

Ayuntamientos del Estado de Mé)

pdo de México (en adelante Suplente

L El diecisiete de mayo de dos mil
liante el acuerdo IEEM/CG/127/2018
yersas candidaturas a integrantes de

Kico, para el Proceso Electoral 2017-

2018, entre las que se encuentra la correspondiente a la Propietaria de

la Primera Regiduria del Ayuntg

Meéxico (en adelante

Propietaria de

miento de Tlalnepantla, Estado de

la Primera Regiduria),

designandose a una persona distinta a la hoy actora.

7. Interposicion del juicio ciudg
Guadalupe Rojas Azpeitia presen
Tribunal, Juicio para la Proteccion

dano. El veinticinco siguiente, Celsa
0 ante la Oficialia de Partes de este

de los Derechos Politico-Electorales
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del Ciudadano Local, en contra de| acuerdo referido en el numeral que

antecede.

ll. Tramite del medio de impugnTcic’m ante el Tribunal Electoral del

Estado de México.

a. Registro, radicacioén, turno y

orden de tramite de ley. Mediante

proveido del veintiocho siguiente, el Magistrado Presidente de este

Tribunal Electoral acordé registrar el medio de impugnacion en

cuestion, en el Libro de Juicios

hara la Proteccion de los Derechos

Politico-Electorales del Ciudadand Local bajo el numero de expediente

JDCL/355/2018, designandose c
Gerardo Garcia Ruiz para sustang

sentencia; asimismo se ordend a |

ley.

pmo ponente al Magistrado Rafael
iar el juicio y formular el proyecto de

A autoridad responsable el tramite de

~b. Requerimiento de documentgcion diversa. Mediante acuerdo de

" veintinueve siguiente, se requirié
fa Comisidon Auxiliar Electoral d
documentacidén e informacién rela

actua.

nl Secretario del Consejo General; a
el Partido Accién Nacién, diversa

Cionada con el expediente en que se

c. Cumplimiento del requerimipnto. El treinta y uno posterior se

tuvieron por cumplidos los reque

anterior.

d. Admisién y cierre de Instruc
tramite el Juicio para la Proteccion
del Ciudadano Local identificadq
haber pruebas pendientes por

instruccion quedando el expedien

rimientos sefialados en el apartado

cion. El siete de junio se admiti6é a
de los Derechos Politico-Electorales
JDCL/355/2018. Asimismo, al no
desahogar, se declaré cerrada la

le en estado de resolucién conforme

a lo previsto por el articulo 446 prymer parrafo del Cédigo Electoral del

Estado de México.
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PDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y Comlpetencia. El Tribunal Electoral del

Estado de México tiene jurisdicc
presente medio de impugnacion s
a lo dispuesto en los articulos

Politica de los Estados Unidos

6n y competencia para resolver el
bmetido a su conocimiento conforme
116, fraccion IV de la Constitucion

Mexicanos; 13 de la Constitucion

Politica del Estado Libre y Sober(]no de México; 3, 383, 390 fraccion |,

406, fraccion IV y 410, parrafo se
de México, toda vez que se trata ¢
Derechos Politicd—EIectoraIes
ordenamiento electoral del Ests

interpuesto por una ciudadana, pg

undo del Codigo Electoral del Estado
e un Juicio para la Proteccion de los
Hel

do Libre y Soberano de Meéxico,

Ciudadano, previsto en el

r su propio derecho, en contra de un

) que, a este Organo Jurisdiccional

electoral le corresponde verificar que en ese acto se haya cumplido con

SEGUNDO. Causales de

Conforme al articulo 1 del Cédigo

Im

Jurisprudencia emitida por este
TEEMEX.JR.ELE 07/09, de rubrg
DEBE SER PREVIO Y DE OFIC

improcedencia y sobreseimiento

legalidad.

procedencia y Sobreseimiento.
Electoral del Estado de México y a la
Tribunal, identificada bajo ia clave
. “IMPROCEDENCIA, SU ANALISIS
10", el analisis de las causales de

es preferente y de orden publico

previo al estudio de fondo de la controversia planteada.

Lo anterior es asi, porque d
improcedencia o de sobreseimie

cuestion de fondo planteada por

e actualizarse alguna causal de
nto se impediria el examen de la

la actora, por lo que atendiendo al

principio de exhaustividad y a las jurisprudencias de este Organo

Jurisdiccional de rubros:

‘CAUSAS DE

IMPROCEDENCIA. ES

INNECESARIO QUE SU ESTUDIO SE REALICE EN EL ORDEN

ESTABLECIDO EN EL ARTICUI

O 317 DEL CODIGO ELECTORAL

1 . z . . A .
Revalidada por este Organo Jurisdiccipnal mediante acuerdo de nueve de marzo

de dos mil nueve y consultable en
Relevantes de la Gaceta Institucional d
Agosto-Diciembre 2009. Pag. 21.

el Compendio de Jurisprudencia y Tesis
b| Tribunal Electoral del Estado de México.
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DEL ESTADO”y “CAUSAS DE IM
UN MEDIO DE IMPUGNACION

PROCEDENCIA. EL JUZGADOR DE
BE ESTUDIAR LAS CONTENIDAS

EN LA NORMATIVIDAD ELECTORAL”, se procede a realizar el

analisis de las causales conteniglas en los articulos 426 y 427 del

Cadigo electoral local, respecto d

Al respecto, este Organo Colegiz

acto impugnado.

do estima que no se actualizan las

causales de improcedencia preistas en las fracciones | a VI del

articulo 426 del

atendiendo a que en el Juicio

Politico-Electorales del Ciudadal

conformidad con el articulo 413 d
juicio ciudadano fue interpuesto d
articulo 414 del citado Codigo®
impugnado fue publicado en el Pg

o Gobierno del Estado Libre y So

respecto a que se presente a la §
presentado ante la autoridad s
constancias existentes en autog
responsable el tramite de ley, por
lo ordenado en el articulo 422
México; ¢) la actora promovid por
presentd por escrito y consta la fi
la actora cuenta con interés ju
Consejo General que resolvio |3
Ayuntamiento en el cual fue reg
F

Jurisdiccional para lograr la repa

Regiduria, ademas solicita
conformidad con la Jurisprudencia
del Tribunal Electoral del Poder J

Sala Superior)®; f) se sefialan ag

> Cuatro dias contados a partir del
conocimiento o se hubiese notificado el
° De rubro “INTERES JURIDICO DIf
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA|
diciembre-2014, visible

Codigo Electy

bral del’ Estado de Meéxico; ello,
pbara la Proteccién de los Derechos
1o Local que se resuelve: a) De
bl Ordenamiento electoral referido, el
entro del término legal previsto en el
lo anterior dado que el acuerdo
riédico Oficial “Gaceta del Gobierno”

herano de México, el veinticinco de

\‘54“‘ ” y z . I's
 pr mayo del afo en curso y la dempanda se presentd el mismo dia; b)

utoridad responsable, si bien no fue
bfialada como responsable, de las
se advierte que se ordend a la
lo que se cumple con la finalidad de
el Codigo Electoral del Estado de
su propio derecho; d) la demanda se

'ma autografa de quien promueve; e)

ridico al impugnar un acuerdo del

sustitucion de candidaturas en un
strada como Suplente a la Primera
 intervencién de este Organo
racion de esa conculcacion, esto de
07/2002 emitida por la Sala Superior
Lidicial de la Federacion (en adelante

jravios que guardan relacion directa

dia siguiente a aquél en que se tenga

hcto o resolucion que se impugne.

RECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE

SU SURTIMIENTO?”,
en la

consultada el 15-
pagina
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TRIBUBAL ELECTORAkentencias, ya que “tales principid

DEL ESTANG DE
PAEKIED

con el acuerdo impugnado; g) por
en la fraccion VII del citado art

accionante puesto que el acto imp\

Finalmente, este Organo Colegid
preceptuado por el articulo 427
causas de sobreseimiento; por lo

de los agravios y analisis del fondc

TERCERO. Pretension, caiisa
principio de economia procesal y ¢
comprension de la actora y de ¢
presente sentencia, este Tribunal
innecesaria la trarnscripcic')n de
accionante, pues el Coddigo EI
establece como obligacion para el

para cumplir con los principios de

los puntos sujetos a debate, deriy
se da respuesta, la cual debe e
planteamientos de legalidad ¢

planteados en el pliego correspon(

Al respecto es aplicable, en lo
contradiccion 2a./J. 58/2010, en
Suprema Corte de Justicia de la
VIOLACION O AGRAVIOS. PAR/
DE CONGRUENCIA Y EXHAUS]
AMPARO ES INNECESARIA Sl

EXPEDIENTE: JDCL/355/2018

ultimo, respecto al requisito previsto
culo 426, no resulta exigible a la

ignado no es una eleccion.

ido estima que no se actualiza lo
del referido Codigo respecto a las
nue, se procede a realizar el estudio

del asunto.

de pedir y fondo. Atendiendo al
on la finalidad de facilitar la lectura y
Jalquier ciudadano interesado en la
estima que, en el caso concreto, es
los agravios hechos valer por la
pctoral del Estado de México no
juzgador que transcriba los agravios
congruencia y exhaustividad en las
DS sev satisfacen cuando se precisan
rados de la demanda, se estudian y
star vinculada y corresponder a los
) constitucionalidad efectivamente

liente”.

conducente, la Jurisprudencia por
nitida por la Segunda Sala de la
Nacion de rubro: “CONCEPTOS DE
A\ CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS
[IVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
) TRANSCRIPCION’; asi como, la

Jurisprudencia 3/2000 de rubro: “AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR

DEBIDAMENTE CONFIGURADO:
LA CAUSA DE PEDIR’ dictada po
“basta que el actor exprese con cl

la lesion o agravio que le caisa ¢

b ES SUFICIENTE CON EXPRESAR
{a Sala Superior, fa cual precisa que
aridad la causa de pedir, precisando

[ acto o resoluciéon impugnado y los

http://www.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx?i
12002

Htesis=7/2002&tpoBusqueda=S&sWord=07
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motivos que originaron ese agrpvio, para que, con base en los
preceptos juridicos aplicables al lasunto sometido a su decision” el

Tribunal se ocupe de su estudio.

Ahora bien, de la lectura realizadg al escrito de demanda se advierte
que la actora aduce como motivog de inconformidad, que /a autoridad
responsable al emitir el acuerdo impugnado debié de nombrarla como
Propietaria a la Primer Regidulia porque es la Suplente de la
ciudadana que fue sustituida y la que fue designada para aquella
posicion no registré su intencién) en el proceso interno del Partido
Accion Nacional, lo que viola la linvitacién emitida por este instituto

politico.

En atencion a ello,-de los agravioq narrados por la actora en su escrito
de demanda, se advierte que la pretensién consiste que se revoque el
acuerdo impugnado para el efecio de que se le otorgue el registro

Hfdomo Propietaria a la Primera Reg|duria.

La causa de pedir de la actora cgnsiste en que el acuerdo impugnado

vulnera su derecho de ser votada.

En consecuencia, el fondo del prg@sente asunto consiste en determinar
si la autoridad responsable |se apegé a los principios de

constitucionalidad y legalidad.

CUARTO. Metodologia y estudio de fondo. Atendiendo a los
principios de congruencia, exhausgtividad y expedites que deben regir
los actos de las autoridades, se inglica que el estudio de los agravios se
realizara tomando én cuenta la pretension, asi como la causa de pedir
y el fondo del asunto previamentq indicados; sin que esto se traduzca
en una afectacion a la accionafte, pues lo importante es que se
responda a los agravios hechos valer, con independencia del orden en

que la actora los formulo en su esgrito de demanda.
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lectoral

Ahora bien, por cuestiones de mét
estudiados de manera conjunta en
relacion por basarse en el princip

actora debid ser designada como H

En este sentido, como se ha expy
que la autoridad responsable al e
nombrarla como Propietaria a |
Suplente de la ciudadana que fue
fue designada para aquella posi
proceso interno del Partido Acciol

emitida por este instituto politico.

Este Organo Jurisdiccional estima
Para sostener ello, se menciona e

a dicha conclusion.
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pdo, los agravios de la actora seran
un solc apartado dada su estrecha
o de agravio consistente en que la

ropietaria a la Primer Regiduria.

lesto la actora aduce como agravio
hitir el acuerdo impugnado debio de
h Primer Regiduria porque es la
sustituida y ademas porque la que
ion no registré su intencion en el

) Nacional, lo que viola la invitacion

infundado el agravio de la actora.

marco juridico con el cual se arriba

El articulo 41 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos sefiala que los partidos politicos son entidades de interés

publico que tienen como fin promqver la participacion del pueblo en la

vida democratica, contribuir a la integracion de la representacion

nacional y como organizaciones
acceso de éstos al ejercicio del
programas, principios e ideas qus
determinara las normas y requisitg

especificas de su intervencion en §

Ahora bien, el articulo 23 de la
seflala un catalogo, no limitativa
entre

politicos, los que destad

desarrollo y vigilancia del procg

de ciudadanos, hacer posible el
poder publico, de acuerdo con los
postulan; de tal manera que la ley
s para su registro legal y las formas

| proceso electoral.

Ley General de Partidos Politicos,
, de los derechos de los partidos
an. participar en la preparacion,

so electoral y organizar procesos

internos para seleccionar y postuldr candidatos en las elecciones.

Por su parte, los articulos 229,

232 y 241 de la Ley General de

Instituciones y Procedimientos EILctoraIes permiten que los partidos
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conserven su derecho a realizar

as sustituciones que procedan, en

caso de que exista alguna causa que impida a sus candidatos

contender al cargo de eleccion por

el que fueron postulados.

Al respecto, el articulo 255 del Céfligo Electoral del Estado de México

establece que la sustitucion de

escrito los institutos politicos al

candidatos deberan solicitarla por
Consejo General dentro del plazo

establecido para el registro de cpndidatos (del 8 al 16 de abril de

2018)* y podran sustituirse liboremgnte, debiendo observar las reglas y

el principio de paridad entre los generos; vencido el plazo legal, sélo

podran sustituirlos por

causas

de fallecimiento, inhabilitacion,

incapacidad (del 17 de abril al 1 dg julio de 2018)° o renuncia. En éste

Ultimo caso, no podran sustituirlgs cuando la renuncia se presente

dentro de los veinte dias anteriore

Por cuanto hace al tema de los:

5 al de la eleccion (del 17 de abril al

Suplentes en los Ayuntamientos, el

articulo 28 del mismo ordenamiento en comento, sefiala que para la

eleccion de los ayuntamientos de

jos municipios del Estado, el partido

politico, coalicién, candidatura compiin o independiente debera postular

en planilla con formulas de propjetarios y suplentes la totalidad de

candidatos propios, comunes 0 en

coalicién para los cargos a elegir.

Por otra parte, el articulo 41 de 19 Ley Organica Municipal del Estado

de México establece que las faltas

de los regidores cuando excedan de

quince dias y no haya el numero guficiente de miembros que marca la

ley para que los actos del ayuntamiento tengan validez, se llamara a

los suplentes.

En la especie, acontece que no le

asiste la razon a la actora en cuanto

sostiene que /a autoridad responsable al emitir el acuerdo impugnado

* conforme al Calendario Electoral aproy
México mediante acuerdo I[EEM/CG/165

ado por el Instituto Electoral del Estado de
2017 denominado: “Por el que se aprueba

el Calendario del Proceso Electoral de lgs Elecciones de Diputados y miembros de

los Ayuntamientos 2017-2018", aprobad
diecisiete (en adelante Calendario Electo
> Conforme al Calendario Electoral.
® Conforme al Calendario Electoral.

o el veintisiete de septiembre de dos mil
Fal).

10
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debié de nombrarla como Propietaria a la Primer Regiduria dado que

es la Suplente de la ciudadana qué fue sustituida, pues a juicio de este

Tribunal local el registro de una ciudadana como Suplente a Regidora

de un Ayuntamiento, no genera pgra ésta el derecho a ocupar el fugar

como Propietaria de la candidatura en caso de sustitucion por

aplicacion del articulo 255, fraccign |l del Codigo Electoral del Estado

de México.

Es decir, la actora sostiene el razo
de haber sido registrada como
asi lo autorice.

Cabe sefalar que, contrariamen

namiento incorrecto que por el hecho

Suplente’ tiene el derecho de ser

nombrada como Propietaria en cgso de sustitucion, lo cual en estima

de este Tribunal resulta improcedgnte por no existir norma juridica que

le a lo sefalado por la actora, el

sistema juridico electoral en relgcién con la figura de la suplencia,

establece una hipotesis juh’dié
promovente, consistente en qug
resultado electos para conforma
México, solamente podran ocupar
los regidores propietarios cuando
no haya el numero suficiente de 1

los actos del ayuntamiento teng

a) distinta a la sefialada por la
los regidores suplentes que han
- los ayuntamientos del Estado de
el cargo de Regidor, ante la falta de
sus faltas excedan de quince dias y

hiembros que marca la ley para que

n validez, por asi desprenderse del

articulo 41 de la.Ley Organical] Municipal del Estado de México.

Hipotesis Juridica que no tiene ap
dado que la hoy actora aun no h

como Suplente a la Primer Regidu

" Mediante acuerdo IEEM/CG/104/20
supletoriamente respecto de las soli

cacion en el asunto que se resuelve,
h sido electa y declarada triunfadora

Fia.

18, denominado: “Por el que se resuelve
citudes de registro de las Planillas de

Candidaturas a integrantes de Ayuntamigntos del Estado de México, para el Periodo

Constitucional 2019'—2021, presentadas
EL ESTADO DE MEXICO AL FRENTE”

por la Coalicion Parcial denominada “POR
integrada por los Partidos Accion Naciona!,

de la Revolucion Democratica y Movimignto Ciudadano”, aprobado por el Consejo
General del Instituto Electoral del Estadp de México el veintidos de abril de dos mil

dieciocho.

11
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Pues el caso que nos ocupa, s

preparacion de la eleccion®, en qu
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b ubica dentro de la etapa de la

¢ los partidos politicos o coaliciones

ejercen un derecho exclusivo a systituir libremente a sus candidatos

con fundamento en el articulo 41

Estados Unidos Mexicanos, 23 de

de la Constitucion Politica de los

a Ley General de Partidos Politicos

y 255 del Cédigo Electoral del Estafio de México.

De tal manera, que si conforme

parcial “Por El Estado de México

| acuerdo impugnado la Coalicion

bl Frente”® determind sustituir en la

Primer Regiduria como Propietafja a Araceli Quifiones Flores, por

Karen Aketzali Zamarripa Quifiorjes, con motivo de la renuncia de

:de realizar libremente las sustituci

aquella, entonces fue correcto qug la autoridad responsable declarara
procedente la sustitucién al no exiﬂtir impedimento para ello y porque la

coalicion en cuestion conforme a |9 normativa electoral tiene el derecho

pbnes que procedan, en caso de que

“® exista alguna causa que impida a qus candidatos contender al cargo de

eleccion por el que los postuld,

tratarse de una renuncia.

Asimismo, no pasa desapercibido

como acontecid en la especie, al

pbara este Tribunal local que la actora

le otorga un equivocado tratamignto a la postulacion de la Primera

Regiduria bajo la figura de la forn
un suplente; lo cual no es acertadq
del Cédigo Electoral del Estado

ayuntamientos se registran por |

ula compuesta por un propietario y
b, dado que conforme al articulo 248
de México, las candidaturas a los

planillas y no por férmulas, lo que

resulta relevante porque se decla{aré electa la planilla que obtuvo la

mayoria de votos y no determin

eleccion de diputados locales por ¢

® Conforme al articulo 237 del Codigo B
preparacion de las elecciones se inici
General celebre en la primera semana d
la eleccién correspondiente y concluye a
® Coalicién Parcial integrada por los P
Democratica y Movimiento Ciudadano,
Candidatos y Candidatas a integrar el
de México, para el periodo constituciona
de diciembre de 2021.

nda formula, como acontece en la

| principio de mayoria relativa.

lectoral del Estado de México, la etapa de
B con la primera sesién que el Consejo
bl mes de septiembre del afio anterior al de
iniciarse la jornada electoral.

brtidos Accidn Nacional, de la Revolucidon
para postular ciento dieciocho planillas de
ismo numero de Ayuntamientos del Estado
comprendido del 1 de enero de 2019 al 31

12
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De esta manera, es inexacto g

candidatura a miembros de un

EXPEDIENTE: JDCL/355/2018

e por el hecho de que en una

Ayuntamiento, se registre a un

propietario y un suplente, se entighda que ello compone una férmula

independiente a los diversos intedrantes de la planilla, asi como que

por tal condicion exista algun

tipo de coparticipacién sobre la

candidatura del Regidor propietaffio (entre éste y su Suplente) que

genere un derecho unitario compartido entre ambos, ya que contrario a

ello, cada integrante de la planilla quenta con un derecho indiviso sobre

su candidatura.

Sirve de criterio a los razonamie

g
B2

s TRI0DBE expediente SUP-REC-80/2015"".

ednd

De igual manera, no le asiste la

sostiene que la persona que resu

tos anteriores, el sostenido por la

Sala Regional del Tribunal Elgctoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Primera Circunscripcion Plurinominal
con sede en Guadalajara, en el 3sunto SG-JDC-11102/2015™ y que

it xLECTORARE confirmado por la Sala Superipr al resolver su impugnacion en el

razén a la actora en la parte que

{0] designada como Primer Regidora

propietaria no registro su intencion para el proceso interno del Partido

Accion Nacional, o que viola la

politico.

Lo anterior, obedece al hecho que
interno partidario no constituye,
indispensable para ser postulado &

a continuacién se razona.

De una interpretacion sistematica ¢
Politica de los Estados Unidos M
Partidos Politicos; 229, 232 y 241

10 Visible en el
http://www.te.gob.mx/salasreg/ejecutoria
2015.pdf, consultado el 04 de mayo de 2
" Visible en el
http://www.te.gob.mx/Informacion_juridic
SUP-REC-0080-2015.pdf, consultado el

invitacién emitida por este instituto

la sola participacion en un proceso
en todos los casos, un requisito

un cargo de eleccién popular, como

e los articulos 41 de la Constitucion
exicanos; 23 de la Ley General de

de la Ley General de Instituciones y

portal de internet:
sentencias/guadalajara/SG-JDC-11102-
D18.

portal de internet:

Lional/sesion_publica/ejecutoria/sentencias/
D4 de mayo de 2018.
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f&)

O
n ﬁg%reviéndolo no lo ha podido evitar.

Procedimientos Electorales y 255 flel Codigo Electoral del Estado de
México, se desprende que existen dlos tipos de casos en la postulacion
de cargos de eleccion popular|ante la autoridad administrativa

electoral: un ordinario y otro extraomdinario.

En el primero, se encuentran comprendidas las postulaciones de
candidaturas construidas de formal normal o habitual al interior de un
partido politico o coalicion conforme a sus normas internas y acuerdos
politicos, realizada ante la autofidad administrativa electoral para

efectos de su registro.

En el segundo, comprende las posﬁllaciones realizadas una vez que se
ha realizado el registro de las candidaturas (sustituciones) motivadas
por un caso fortuito, de fuerza mayor o renuncia, de tal manera que

estda fuera del control del partido politico o coalicion pues aun

Por tanto, para la postulacion de
ordinario o extraordinario, co
constitucionales y legales, asi con

de paridad, autodeterminacién y au

De ahi, que si en el caso en estudi
la Primera Regidora Propietafia ol
designacion no se encuentra sujets
los casos ordinarios, por la prem

necesidad de sustituir a uno o varig

Lna candidatura segun sea el caso

ncurren  una  serie de normas
no el cumplimiento de los principios

to-organizacion.

D, el nombramiento en sustitucion de
pedecié a un caso extraordinario, su
n a las mismas reglas que rigen para
ura de los tiempos electorales y la

s candidatos por otros ciudadanos.

Asi, es valido deducir que el Partido Accion Nacional con fundamento

en el articulo 92, aparatado 2 de los Estatutos del Partido Accion

|12

Nacional ' hizo uso de la designadion directa, como el ejercicio de una

facultad discrecional un mecanismo extraordinario de

y como

' Aprobados por la XVIII Asamblea Nacional Extraordinaria y publicados en el
Diario Oficial de la Federacion el 1 dg abril de 2016.Disponible en el portal de
internet: https:/iwvww.pan.org.mx/wp-
content/uploads/downloads/2016/08/ESTATUTOS-GENERALES-XVII-ASAMBLEA-
NACIONAL-EXTRAORDINARIA pdf, congultado el 04 de junio de 2018.
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designacion de candidatos, puesto

condiciones exigidas para ello y

que se acude a él, si se reunen las

se justifica su despliegue ante la

presencia de casos fortuitos o dle fuerza mayor; lo anterior, con

fundamento en el articulo 102,

ordenamiento intrapartidario.

apartado 3, inciso d) del mismo

En este sentido, debe decirse que contrario a lo aducido por la

inconforme, resulté correcto el acluar de la autoridad responsable al

respetar el derecho de autodetgrminacion y auto-organizacion del

Partido Accién Nacional, conc

retado mediante el método de

designacién directa para nombrar ¢andidatos con posterioridad a lievar

a cabo el proceso de seleccion intgrna, entre otros casos, por renuncia

de algun candidato designado, co
que resultoé seﬁalada como Prime
} registrado su intencion para ser
pﬁ;@arﬁdo Accion Nacional.

Lo anterior, encuentra necesidad ¢
situacion particular extraordinaria )
manera pronta y eficaz bajo el pri

se desenvuelven las etapas del prg

Lo anterior, encuentra sustento en
al resolver el expediente SUP-

atribucion de designacion directa

n independencia de que la persona
Regidora propietaria hubiese o no

bgistrada en el proceso interno del

b jdoneidad en la existencia de una
/ urgente que se debe remediar de
ipio de celeridad y premura en que

ceso electoral.

lo determinado por la Sala Superior
REC-28/2015, al

de candidatos con que cuenta el

sefalar que J/a

Partido Accidon Nacional, en sus Esfatutos, es de caracter discrecional y

extraordinaria, que justo por ¢
procedimientos ordinarios de seleq

ser el método de eleccion por el v

stas caracteristicas dista de los
pcion de candidatos, como lo puede

'oto de los militantes entre otros, ya

que este dltimo vincula a la realizacion necesaria de una conducta (la

prevista en la ley), lo que

discrecionales, porque derivadd

ponderacion y determinacion de a

e Visible en el
http://www.te.gob.mx/Informacion_juridicq
SUP-REC-0028-2015.pdf, consultado el {

ho acontece con las facultades

de éstas quedan al arbitrio,
quien le estan conferidas’™.
portal de internet:

ional/sesion_publica/ejecutoria/sentencias/
4 de junio de 2018.

——

R
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DEL E3TADO DE

!u.s‘hga

En consecuencia, una vez que se

EXPEDIENTE: JDCL/355/2018

ha resultado infundado el agravio

de conformidad con lo analizado er] esta sentencia, con fundamento en

los articulos 116 de la Constituci

bn Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; 13 de la Constitucion Holitica del Estado Libre y Soberano
de México; articulos 3, 383, 390 fraccion | y XIV, 405, fraccion lil; 442;

458 y 485 parrafo cuarto fraccion ] y parrafo quinto fracciones | y Il del

Cédigo Electoral del Estado de México, se:

RESUYELVE

UNICO. Se confirma, en Io que

acuerdo IEEM/CG/127/2018 emi

fue materia de impugnacion, el

ido por el Consejo General del

Instituto Electoral del Estado de México el diecisiete de mayo de dos

NOTIFIQUESE: a la actora en té

rminos de ley, anexando copia de

esta sentencia; por oficio a la auforidad sefialada como responsable,

agregando copia de la presente
pagina de internet de este Or
interesados. Lo anterior conforme

del Estado de México.

En su caso, devuélvanse los d

resolucion; por estrados y en la
gano Jurisdiccional a los demas

al articulo 428 del Cédigo Electoral

pcumentos originales que resulten

pertinentes, previa constancia Iegjl que se realice al respecto. Y en su

oportunidad, archivese el exped

concluido.

Asi lo resolvio el Pleno del Tribung
sesion celebrada el siete de junio

por unanimidad de votos de los

Juéarez, Jorge E. Mucifio Escalona,

Bernal y Rafael Gerardo Garcia R

ente como total y definitivamente

| Electoral del Estado de México, en
de dos mil dieciocho, aprobandose
Magistrados, Crescencio Valencia
Leticia Victoria Tavira, Raul Flores

Uiz, siendo ponente el ultimo de los
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nombrados, quienes firman ante € Secretario General de Acuerdos,

que da fe.

RAFAEL GERARDO GARCIA RUIZ
MAGISTRADO

JOSE AN}ON%

SECRET RIO/GENE

PRESIDENTE

/
'
JORGEE./, CING ESCALONA

MAGISTRADO

-

T2

RAUL FLORES BERNAL
MAGISTRADO

/ALADEZ MARTIN
FRAL DE ACUERDOS

wEAICO
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