TEEM

Tribunal 'Electoral
del Estado de México

TRIBUNAL ELECTARAL
DEL ESTARO DBE
MEXICO

PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR.

EXPEDIENTE: PES/M 92/2018.

DENUNCIANTE: JOSE LUIS
CASTRO CHIMAL, OTRORA
CANDIDATO A PRESIDENT=
MUNICIPAL DE HUEHUETOCZA,
ESTADO DE MEXICO,
POSTULADO POR LA
COALICION “POR EL ESTADT
DE MEXICO AL FRENTE”.

PROBABLES _ INFRACTORES:
JORGE MARTINEZ SANTIAGO,
EN SU MOMENTO CANDIDATG 2
PRESIDENTE MUNICIPAL D@
~ HUEHUETOCA, ESTADO [
“MEXICO, POSTULADO POR EL
-~ PARTIDO POLITICO LOCAL Via
" “RADICAL Y OTRO.

 MAGISTRADA  PONENTE:
' LETICIA VICTORIA TAVIRA.

" SECRETARIO: CLAUDIO CESAR
' CHAVEZ ALCANTARA.

Toluca de __Lerdo Estado de Mexmo, a veintiseéis de julio we

dos m|I 'dlemocho

Vistos, ':para resolver los’ autos de[ expedlente al rubro indicad,

relativos al Procedimiento Especral Sancionador, incoado cori
motivo de la queja interpuesta por José Luis Castro Chimal.
otrora Candidato a Presidente Municipal de Huehueioca,
Estado de México, postulado por la Coallclén “Por el Estado e
México al Frente”, en contra de quien en su momento ostenté Ia
candidatura a dicho cargo de eleccion popular, por el Pariidc
Politico Via Radical; por conductas que en su estinz
constituyen infracciones a la normatividad electoral, derivada «ic:

la difusién de calumnias, a través de la Red Social Facebook:
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RESULTANDO

|. Etapa de instruccién. De las constancias que obran e

autos, se desprende lo siguiente:

1. Inicio del proceso electoral local. El seis de septiembre e
dos mil diecisiete, ei Consejo General del Instituto Electoral de!
Estado de México, celebré sesidn solemne para dar inicic al
proceso electoral 2017-2018, a través del cual, se elegiran a =

Diputados Locales y miembros de Ayuntamientos, en ia entidac.

2."_”Q”t_1'éja".-3l El 'quince de jl;"l'ni'o”de dos mil dieciocho, José Luiz
Castrb 'IfChimal,_.ﬁ&otror_a. Candidato a Presidente Municipal &
Huehzu'étb'ca,f E_stad_o de M.éx'ico, pOStuiado por la Coalicién “Fai
el Estado de México al Frente’, interpuso ante el 36 Consaic
Municipal del Instituto Electorél del Estado de México, con seds
en dicha' démarcéc.ién, denlincia en contra de Jorge Martinzz
Santiagld,:_ quien en su momento fue postulado a dicho carge «ic
eleccié:'?.' .popul_ar, asi como del Partido Politico Local s
Radical como instancia postulante, derivado de la difusion e
diversos';:?:V_ide'oé',.__a' través de la-Red Social de Facebook, cuyns
contenidosHCOH‘sﬂti"tuyen calumnias, y con.eilo, una conducta e

trasgrede la normativa en materia electoral.

ll. Sustanciacién en el Instituto Electorai del Estado ==
México.

1. Recepcion de la queja. Mediante proveido de diecisiete =
junio de dos mil dieciocho, el Secretaric Ejecutivo del Instituic
Electoral del Estado de México, instruyo integrar el expedierie

respectivo y registrar el asunto como Procedimiento Especiai
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Sancionador, bajo la clave PES/HUEHU/JLCH/JMS-
PVR/335/2018/06.

Respecto de la admision de la queja de meérito, acordd allegarse
de los elementos suficientes para proceder conforme =
Derecho, para lo cual, ordend la realizacidon de diversas

diligencias relacionadas con su sustanciacién.

De igual forma, en lo que se refiere a las medidas cautelaras
solicitadas por el quéjoéo, consistente en el retiro de o=
con_t_e_'rj__idos.alb_e__r_gado_s__'_en la'Red Social de Facebook, se hiace
con.s't'ar su impro\c.édéh:bia ‘por parté de la autoridac
susta’néi'édbra,-_'esencialmen_te_ en razén de no encontrarse i
riesgc_j.-'biene_s_juridi_cos tutelados por la norma electoral, asi
como por las condiciones de legalidad y equidad en Iz

contienda.

2. Admisién de la denuncia. El siguiente veintinueve de juric
de dos mil dieciocho, el Secretario Ejecutivo del Institune
Electoral del Estado de México, emitid acuerdo, a través ozl
cual, admitid la queja referida, instruyendo para ello, emplazar =
la quejosa, asi como tambiéen, a los presuntos infractores de i3
conducta denunciada, esto es, a Jorge Martinez Santiago,
quien en su momento fue postulado como Candidato a I
Presidencia Municipal de Huehuetoca, asi como al Pariido
Politico Local Via Radical, con la finalidad de que el once ro
julio posterior, de manera personal o a través de zus
respectivos representantes legales, comparecieran a |a
Audiencia de Pruebas y Alegatos a que se refiere el pairaic
septimo del articulo 483 del Cédigo Electoral del Estado de
Meéxico.
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3. Audiencia de pruebas y alegatos. Anie la Secresiariz
Ejecutiva del Instituto Electoral del Estado de México, el onoe
de julio del presente afio, se llevdé a cabo la Audienciz
Pruebas y Alegatos, a que se refiere el articulo 484 del Cédigo

Electoral del Estado de México.

Del acta levantada con motivo de dicha diligencia, se desprensis
la incomparecencia de las partes que constituyen el presenis
Procedimiento Especial Sancionador; no obstante haher zic

notificados para ello.

Concluida la diligencia de mérito, el Secretario Ejecutive o=l
Instituto Electoral del Estado de México, ordend integrar i
expediente y remitirlo a este Organo Jurisdiccional para i

emision de la resolucion correspondiente.

4, Ren_'iis'i't_.‘s'n .-delz..e.xpédiérii_te a este Organo Jurisdiccionz!.
En la daia-_-refe'ridé en el parrafo anterior; se ordend por Is
autoridad "-SUStanbiadora, Temitir a este Tribunal Electoral =i
Estado"*::'c;j_e' ‘México, el .expediente del Procedimiento Esperial
Sancion'édo'r_jfd;_e} conformidad- con lo dispuesto en el articulc
485, pérrafo:'pfiméro, del Codigo Electoral del Estado e

México, para su resolucion conforme a Derecho.

lll. Tramite del Procedimiento Especial Sancionador en =l
Tribunal Electoral del Estado de México. De las constancizis
que obran en autos en relacién con la recepcion, turno :
sustanciacion del Procedimiento Especial Sancionador, se

desprende lo siguiente:
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1. Recepcidon. Mediante oficio IEEM/SE/7597/2018, signac
por el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral del Estada e
México, el doce de julic de la anualidad que transcure, =c
recibié en la Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral, tal »
como consta en el sello de recepcidn visible a foja 1 v
sumario, el expediente del Procedimiento Espesizl
Sancionador, formado con motivo de la presentacidon de is
queja referida en el arabigo 2 del numeral | de este fallo, 2z

como el respectivo informe circunstanciado.

i

2. ,.Re'"_gis'tro y«_t'urno a'-'pon.encia. Mediante acuerdo oe
véinftibi_ihco de :-'julio de :__dds. mil dieciocho, dictado por «i
Magistrado Presidente de este Organo Jurisdiccional, se orderic
el registro del .'Procedimiehto "Especial Sancionador bajo
nﬂmefo de'expedienfe' PESI1 92/2018, turnandose a la ponerncis

de la Magistrada Leticia Victoria Tavira.

3. Radicacion y cierre de instruccién. En cumplimiento & i
dispue_sfcq_.. en el articulo 485 parrafo cuarto, fraccidon |, dial
Cédigo’f"_Electoral.del Estado de México, el veintiséis de julic dai
afio en q"ue's_e_adua, la Magistrada ponente dicté auto medianie
el cual, radicé ef Procedimiento Especial Sancionador s
meérito. Asimismo, ordené el cierre de Ia instruccion, eh virtud oe
que, el expediente se encuentra debidamente integradc v ai o
haber diligencias pendientes por desahogar, ordené formuiar =

proyecto de resolucidn que en derecho corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Tribunal Electoral del Estado o=

México, tiene competencia para resolver la denuniis
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presentada mediante el Procedimiento Especial Sancionacini
sometido a su conocimiento, conforme a lo dispuesto en lis
articulos 116, fraccion 1V, inciso 1) de la Constitucion Politica e
los Estados Unidos Mexicanos; 13 de la Constitucion Politice
del Estado Libre y Soberano de México; 383, 390, fraccion i,
405 fraccion I, 458, 483, 485, 486 y 487 del Cddigo Electail
de! Estado de México, asi como del Reglamento Interno dii
érgano jurisdiccional electoral local, en sus preceptos 2 vy 1%
fracciones |y XXXVIL.

Lo anterior,-al tratarse de un procedimiento previsto en dicheo
mar'c'o."_jl_._l__ridi'db electoral"‘ééiatal, instaurado en contra de L
ciudad_ého quien en 'su momento fue postulado coro
Preside;nt'e_ "Municipal, toda vez que, en estima de iz
denuhéi_a_nte, derivado de'_la_' difusion de contenidos albergados
a través dela Red .S__dcial de Facebook, se constituyorn
calumni_a__s,- o que resulta .sér una conducta que trasgrede [

normativa en materia electoral.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia. Atendiendo # I»
dispuesto en los articulos 482 parrafo primero fraccidn I} y 4
parrafo segundo del Cédigo Electoral del Estado de Méxica, =&
establece que dentro de los procesos electorales se contemial:
‘la  posibilidad de instaurar un Procedimiento Especizl
Sancionador, cuando se denuncie la comision de conductas
gue contravengan [as normas sobre propaganda politica-
electoral, establecidas entre otros, para los partidos politicos
sus candidatos, maxime que, al tratarse de la difusién de ésiz

de forma calumniosa, se podra conocer a instancia de parte.
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De ahi que, al no advertirse por la Magistrada Ponente [=
existencia de deficiencias U omisiones en la tramitacion el
Procedimiento Especial Sancionador gue nos ocupa,

determinando que se cumplen con todos los requisitos de
procedencia, 10 conducente es conocer de los hechos que [
originaron, en relacién con las pruebas aportadas por lax
partes, a efecto de estar en aptitud de dilucidar, si como I
advierte el denunciante se incurri® en violaciones al maiio
juridico que regula la participacion de los actores en el contexio

politico-electoral_ del Estado de México.

Lo anterior, en términos de lo dispuesto por los articulos 482 =+
485 del Cédigo Electoral del Estado de México.

TERCERO. Hechos denunciados y contestacion. Con =l
objeto de dilucidar si se tienen por actualizada la conduia
atribuida a quienes se alude como presuntos infractores,
derivado _de la queja instaurada en su contra, |0s motivos de |z
queja fhéch_osa--:\fa'lér -'pbf.: José Luis Castro Chimal, oirors
Candidéto a Prééi.dente_:'Municipal de Huehuetoca, Estado e
Méxicb,' 'zp.osltu'lé__‘d__b'por'- Iia:"C'_oféliCién “Por el Estado de Méxica i
Frente”, 'es""q'ue, esencialmente los hace consistir en Iz
trasgresién de los articulos 41 y 6 de la Constitucidon Politica iz
los Estados Unidos Mexicanos; 247 de la Ley General :ie
Instituciones y Procedimientos Electorales y 21, parrai

primero, inciso a), de la Ley General de Partidos Politicos.

En el referido contexto, su narrativa la sustenta en que duraiii=
el periodo comprendido entre el freinta y uno de mayo, unw v
dos de junio de dos mil dieciocho, Jorge Martinez Santiago, en

il

su caracter de Candidato a la Presidencia Municipal =
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Huehuetoca, Estado de México, postulado por el Pariidc
Politico Via Radical, publicé en su pagina de Facebook, la ci:l
corresponde a la direccién electroniina
https:/iwww.facebook.com/profile. php?id=100013877289841,

diversos Videos', cuyos contenido obedece a lo que 2

continuacidon se transcribe:

“Buenas noches eleciores de Huehuetoca, ciudadanos,
denuncio hoy la agresién cobarde artera que sufrimos en i
Dorado, por esa agresion hay instrumentada una denuncia y
una carpeta, la presento ante ustedes”, “Exijo al Gobernador
del Estado, al Presidente Municipal en funciones, al INE, &ai
IEEM, que garanticen que el estado de derecho prevalezca én
el desarrollo del proceso. electoral que vivimos en el Estado de

- México’, “Existe en El- ‘Dorado un grupo paramilitar que ha
‘estado -operando y el cual he denunciado desde hace meses,
ese grupo paramilitar hoy nos agredié a huevazos, a pedradas
y .con- armas_de- fuego, afortunadamente existen videos que
elfos -mismos subieron .a las redes, existen fotografias y
tenemos identificados a -!os_.agresoms y a quienes portaban las
armas de fuego para amenazamos”, “Si en El Dorado les han
permitido a ustedes tanta violencia y tanta inseguridad JORGE
MARTINEZ SANTIAGO - CANDIDATO Y PRESIDENTE
MUNICIPAL DE HUEHUETOCA EN SU OPORTUNIDAD NG
SE'LOS VA A PERMITIR, HARE VALER EL ESTADO DE
DERECHO", “Agradezco’'a este maravilloso equipc de trabajc
que me ayudo: a salir con dignidad, jamas me vieron correr
porque JORGE MARTINEZ va a regresar a El Dorado y va &
regresar porque les voy a garantizar que la segundad ya aqui
y ahora en El Dorado y.todo Huehuetoca lo vamos a tener”,
“Aprovecho :para decir que aparte de esta denuncia hemos
denunciado.'a ~ Noficias = Todos Somos Huehuefoca a sus
administradores por toda la difamacion y escamio que ha
lanzado contra mf”,

“VECINOS, HAY CANDIDATO, VIA RADICAL TIENE Ui
CANDIDATO EN HUEHUETOCA QUE LES VA A
GARANTIZAR A USTEDES QUE TODO NUESTRO
MUNICIPIO VOLVERA A SER SEGURQ’, “ESTA DENUNCIA
£S CONTRA EL CANDIDATO DE LA ALIANZA POR MEXICQO
AL FRENTE JOSE LUIS CASTRQO CHIMAL QUIEN ME
MANDO UN MENSAJE CON UNQ DE LOS AGRESORES

1l'lttps:Jr'»'www.fat.‘,ebook.comﬁ 0001387728984 1/videos/416238802182026,

https:/#/m facebook.com/story.php?story_flid=4 16238802 182026&id=100013877259,

https:/Mww. facebook.com/100013877 28984 1/videns/416510468821526,
https:/#/m.facebook.com/story.php ?story_fhid=416510468821526&id=100013877289841 htips.itm.ia
cebook.comistory php?story_fbid=18735483560103018&id=1410081065599368
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PISTOLA EN MANO DICIENDO QUE ME VA A QUITAR DEL
CAMINO, SENOR CANDIDATO USTED Y YO NOS VEMO:
EN LAS URNAS, EL PUEBLO ME VA A RESPALDAR Y SUS
AGRESIONES Y AMENAZAS SE TERMINARON A PARTIR
DE ESTE MOMENTO, DESPIERTA HUEHUETOCA Y VOTA
POR JORGE MARTINEZ SANTIAGO, DESPIERTA
HUEHUETOCA Y VOTA POR VIA RADICAL”".

‘L os porros de chimal enrareciendo las elecciones por orden
del padrino (haciendo alusion al Candidato a la Presidencia
Municipal de Huehuefoca por la Coalicion “Por el Estado de
México al Frente” José Luis Castro Chimal) y en complicidad
con sus chayoteros de todos somos huehuetfoca’.

“En un evento publico y pécfﬁcb'fuimos agredidos por un grupc
de autodefensa Y PARAMILITAR que existe en El Dorado
(refiriéndose al Conjunto Habitacional El Dorado que se ubica

‘en-el municipio de Huehuetoca, México), que es una denuncia
" que -yo " hice “con “Felipe Bautista”, Director Regional de
- Gobiemo del Estado y en los mensajes de WhatsApp que
tengo con el puedo probar que desde el veinlitrés de abril

denuncié. una situacién de_un GRUPO PARAMILITAR que esid
operando en E!I Dorado CON EL RESPALDO DEL
PRESIDENTE MUNICIPAL, EN EL ENTONCES HOY EN
FUNCIONES'Y CANDIDATO DE LA ALIANZA POR MEXICO
AL FRENTE JOSE LUIS CASTRO CHIMAL.”, “Es un grupo que
ha .asesinado -a_cuaftro vecinos acusandolos de delincuentes,
han herido a ocho personas, que pudieron salvar su vida Y
escapar y eso ha estado pasando desde hace seis meses, en
Huehuetoca, en El Dorado y EL ENTONCES PRESIDENTE.
HOY CANDIDATO DE LA ALIANZA JOSE LUIS CASTRO
CHIMAL ES PROMOTOR DE ESTA VIOLENCIA.”.

“Yo,ayer anticipe, le pedi.a la policia estatal que nos hicieran ei
favor de’brindamos seguridad al evento, a la policia municipal
no -porque finalmente estén coludidos con éste grupo
pararnjlitar, casi al final del evento paso una patrulla municipal
lo que ocurre con este suceso es que a los dos minutos se
acercaron agresores con huevos, con piedras y con armas, laz
lanzaron contra nosofros, 10s vecinos cemaron un cerco
alrededor mio y me prolegieron. Le llamamos al sefor
Gobemador al sefior Alfredo del Mazo Maza a que intervenga
de forma inmediata, el llamado es para los medios, para que
difundan esto”, “SACO UN ARMA UNO DE LOS SUJETOS ¥
ME DIJO DE PARTE DE CHIMAL, TE QUITAS O TE VAMOS A
QUITAR, y lo gnico que estaba solicitando es que el Ministeric
Puablico de Huehuetoca, atendiera que yo estaba queriencc
presentar y que atendieran, decian que ya no tenian horaric,
que ya no era horario para atender, y lo gnico que estaba
pidiendo, al final la presién que efercimos sobre ellos resulto y
a la media hora de haber sido agredidos tenemos una
denuncia, dejamos fotografias, identificamos a los agresores,
en esfe momento me informaron anfes de entrar a fa
conferencia que seis de las personas agresoras estaban en
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palacio municipal, estaban en el Palacio Municipal recibiendo
instrucciones, hay una vinculacion que si la fiscalia se pone a
trabajar se va a descubrir en el gobierno municipal panista de
Huehuetoca y el Grupo Paramilitar de El Dorado. Yo denuncic
el acoso que he estado recibiendo por parte de JOSE LUIS
CASTRO CHIMAL que es el candidato de la alianza, que es el
Presidente Municipal en este momenlo”.

“L.os vecinos de citara alendemos ese lfamado y asi mismo
reprobamos las agresiones por grupos de porros al mando de
Guadalupe Guadarrama. Rechazamos su infromision en citara
y desconocemos la postura de unos cuantos Paleros de citara
que no representan a ftodo el fraccionamiento y estan en
contubemnio con lady Tepotzotian’.

“Agresion de genle de Guadalupe lady Tepotzollan a Jorge
Martinez Santiago por orden del #padrino indolente (Haciendo
alusién al Candidato a la Presidencia Municipal de Huehuetoca
_por la Coalicion “Por el Estado de México al Frente”, José Luis
- Castro Chimal), vecinos del Dorado ayuden a identificar a los
. agresores. Son las mismas que estan de paleras en los
eventos del padrino. Rechazamos su intromision en citara y
desconocemos la postura de unos cuanfos Paleros de cilara
que no representa a lodo el fraccionamiento y estan el
comtubemio con lady Tepotzotian.”

Asi, del contenido del acta, a partir de la cual, se desanodc 12
Audiencia de Pruebas y Alegatos’, ante la presencia :i=|
servidor publico electoral adscrito a la Secretaria Ejecutiva vinl
instituto Electoral del Estado de México, de conformidad con los
articuios 435 fraccidn |, 436 fraccién | inciso b) y 437 del Cadiga
Electoral del Estado de México, adquiere valor probaioric
suficiente dadé su eSpeCial naturaleza, se desprende I

incomparecencia de ias partes que en el litigio intervienen.

Por cuanto hace a Jorge Martinez Santiago, quien an =i
momento fue postulado como Candidato a la Presidencis
Municipal de Huehuetoca, este oOrganco jurisdiccional local,
advierte que, no obstante haber sido notificado para acudir &
referida Audiencia, no comparecid para hacer ofrecer pruebas

hacer valer alegatos que en su estima resultaban procedentes

? Constancia que obra agregada a fojas 83 a 85, del expediente en que se actia.

10
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Atento a lo anterior, una vez que fue notificado el presunic
infractor en su calidad de candidato, el seis de julio del afio que
transcurre, con el propésito de apersonarse al procedimiento ds
mérito, e! siguiente once de julio de la presente anualidad & les
nueve treinta horas, fue precisamente hasta las posteriorz==
trece horas con veintidds minutos de ésta data, que se presenis
ante la autoridad sustanciadora, esto, para referir <L
desconocimiento, respecto de su comparecencia en lue
términos precisados; pues a su decir, en modo alguno, se 2
notificé de manera personal, toda vez que existe error y dolo =i
la propia comunicacién, aduciendo ademas que, existe una
Carpeta de Investigacion ante el Ministerio Plblico, a través e
la cual, la autoridad se encuentra realizando la investigacion de

los hechos denunciados.

Sé sostiene su incomparecencia, toda vez gue mediante Cficic
numero |[EEM/DPP/2854/2018, quien ostenta la Titularidad d= I
Direccién de Partidos Politicos de! Instituto Electoral del Estacic
de México, hizo del conocimiento del Secretario Ejecutive e
dicha instancia electoral, previo requerimiento formulado
mediante diverso |EEM/SE/6835/2018, sobre el domicihio
sefialado por el ciudadano Jorge Martinez Santiago, =l
momento de registrarse comb Candidato a Presidente Municipsil
de Huehuetoca, Estado de México, postulado por el Pariich:

Politico Local Via Radical.

De suerte tal que, al momento de llevarse a cabo, el seis e
julio de dos mil dieciocho, la atinente notificacion, con =l
proposito de gue compareciera a la Audiencia de Pruebas
Alegatos, ésta se realizé en el domicilio que por los daies

asentados en las constancias que asi dan cuenta, correspaiia

11
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al mismo que fue informado por dicha instancia interna el
Organismo Publico Electoral del Estado de México; no obstani
haberse entendido con quien se aduce como ‘representartis

propietario”.

En razén de lo anterior, como se advierte del Acta gue
constituye el deSahogé de la sefialada Audiencia, en mocdn
alguno, comparecié Jorge Martinez Santiago, en la fecha y hors
sefialada, esto es, a las nueve con treinta minutos del once da
julio de la presente anualidad, bien, de manera personal o en sU.,
caso, a través de algun representante, toda vez que, como ha
quedado evidenciado, fue notificado y emplazado en Ios
términos precisados para tal efecto, con el propdsita s
manifestar lo que a su derecho conviniera en e! Procedimieriic
Especial Sancionador que se resuelve, de ahi que, =l
presentarse de forma posterior a la sefalada por la autoridzc
sustanciadora, de ninguna manera resulta dable reconocer I

manifestado.

En el referido contexto, debe precisarse que atendiendo z [a
premisa referente a que dentro de las formalidades esenciales
de! procedimiento, se encuentra el derecho de las paries o
formular alegatos; en ese contexto, debe estimarse que a iir de
garantizar el derecho de defensa y atender en su integridad! Iz
denuncia planteada, la autoridad resolutora electoral deie
tomarlos en consideracion al resolver el Procedimiento Especial

Sancionador.

Resultando aplicable, mutatis mutandi, la jurisprudenciz

29/2012, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del

? Constancias que acreditan su notificactén, las cuales, obran a fojas 78 a 80 del sumario.

12
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Poder Judicial de la Federacién, de rubro “ALEGATOS. LA
AUTORIDAD ADMINISTRATIVA ELECTORAL DEEL
TOMARLOS EN CONSIDERACION AL RESOLVER FEL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR”

CUARTO. Estudio de fondo. A efecto de que este Triburial
Eiectoral del Estado de México, se encuentre en condiciones de
determinar la legalidad o ilegalidad de los hechos denunciadas,
en primer lugar se debe verificar la existencia de éstos, lo cus
se realizara tomando como base las etapas de ofrecimiento,
objecion, admisidon, desahogo, y valoracién tanto individuzi
como en conjunto de las pruebas aportadas por las partes, asi

como de las acercadas por la autoridad instructora, wis

diligencias para mejor proveer y, en su caso, las recabadas o

este Tribunal Electoral.

Por tanto, este 6rgano jurisdiccional se abocara a la resoluciari
del Procedimiento Especial Sancionador que nos ocupa, coei @l

material probatorio que obra en autos.

Por otra parte, acorde con la argumentacion recogida en =l
criterio jurisprudencial  19/2008, de rubro: ADQUISICION
PROCESAL EN MATERIA ELECTORAL,” en esta etapa e
valoracion se observara uno de los principios fundameniales
que regula la actividad probatoria que tiene como finalidac
esencial el esclarecimiento de la verdad legal, y que es el 0e
adquisicién procesal, por lo gue en su momento, la valoracidri
de las pruebas que obran en autos habrad de verificarse #n

razéon de este principio en relacion con todas las paries

* Compilacién 1997-2013, “Jurisprudencia y tesis en materia electoral”, Volumen 1, visible a fojas
5129 y 130,

Consultable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia v fesis en materia electorat, del Tribunal
Electora! def Peder Judicial de la Federacion, paginas 119 a 120.
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involucradas dentro del presente Procedimiento Especial
Sancionador, y no sdlo en funcién a las pretensiones de 153

oferentes.

De igual forma se tendra presente que en términos del articii:
441, del Codigo Electoral del Estado de México, sélo son objei
de prueba los hechos controvertidos; por fo que no lo sera 2
derecho, los hechos notorios o imposibles, ni aquellos gu=
hayan sido reconocidos por las partes en el procedimiento ¢

Nos ocupa.

La premisa referida, encuentra sustento al constatar [5
existencia de los hechos aludidos por el quejoso, a partir ¢«
acervo probatorio que obra en autos del expediente en que e
actua, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 4:f,
436, 437 y 438, del Codigo Electoral del Estado de México, its
cuales, disponen en esencia que las documentales pubiicas
tienen valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario, al s=r
expedidas, entre otros supuestos, por los 6rganos electorales v

por autoridades de los tres érdenes de Gobierno.

En el contexto de cuenta, al quedar precisados los hechos gue
constituyen la materia de la queja incoada, se concluye que 2
punto de contienda sobre el que versara el estudio del presenis
Procedimiento Especial Sancionador, consiste en dilucidar lzz
presuntas conductas, que a decir del quejoso, consiituyen LA
conculcaciéon de los preceptos juridicos 41 y 6 de i
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,; 247 ric
la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales v
21, parrafo primero, inciso a), de la Ley General de Partidos

Politicos, derivado de la difusion de expresiones contenidos «n
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diversos Videos, los cuales se encuentran albergados en la Kex

Social de Facebook, atribuidas a Jorge Martinez Saniiad,

quien en su momento fue postulado como Candidatc & I

Presidencia Municipal de Huehuetoca, Estado de Mexico, asi

como del Partido Politico Local Via Radical como instanciz

postulante, mismas que a su decir, constituyen calumnias.

Por razén de método y derivado de los hechos denunciados, =2

procedera a su estudio en el siguiente orden:

A.

Determinar si los hechos motivo de la queja =o
encuentran acreditados.

En caso de encontrarse demosfrados, se analizara si ins
mismos constituyen infracciones a la normativids
electoral.

Si dichos hechos llegasen a constituir una infraccidgn
infracciones a la normatividad electoral, se estudiara si ==
encuentra acreditada la responsabilidad del probalie
infractor. |

En caso de que se acredite la responsabilidad, se hars 1=
calificacién de la falta e individualizacién de la sancidy

para el o los sujetos que resulten responsables.

A) Determinar si los hechos motivo de la queja =&

encuentran acreditados.

Atendiendo a este primer apartado, se procedera a verificar [:

existencia, como lo pretende sostener José Luis Castro Chirsizl,

otrora Candidato a la Presidencia Municipal de Huehueicrs,

Estado de México, postulado por la Coalicién “Por el Estadc: sic

Mexico al Frente’, sobre las conductas atribuidas a .Jorge
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Martinez Santiago y al Partido Politico Local Via Radicl,
consistentes en la difusion de diversos Videos, a través de Ia
Red Social de Facebook.

Resultando pertinente enfatizar que, e! analisis de la existencia
o inexistencia de los hechos denunciados, se realizarad e
conformidad con las pruebas que integran el expediente, esia,
atendiendo a las reglas de la logica, la sana critica vy [a
experiencia; asi como a los principios dispositivo y e
adquisicion procesal en materia de la prueba; el primeis,
impone a la parte quejosa la carga de presentar los elemenioz
de conviccion en los que respalde el motivo de su denunciz, 51
como el deber de identificar aquellas que el érgano habra vl
requerir cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, zin
perjuicio de la facultad investigadora de la autoridad electorsl®,
ello tiene su razén por la premura en tiempos con que debe
resclverse el procedimiento especial sancionador; por su pari®,
el principio de adquisicidon procesal consiste en la fuerza o
conviccion de los medios de prueba, que debe ser valorads e
el juzgador en relacién a las prétensiones de todas las pasiss
en €l juicio y no sdlo del oferente, puesto que el proceso w5
concibe como un todo unitario e indivisible, integrado por [
secuencia de actos que se desarrollan progresivamente cott =l

objeto de resolver una controversia.

Para lo cual, obra agregada a los autos, el Acta Circunstanciada
con numero de Folio VOEM/36/17/2018, elaborada el cuatre de
junio de dos mil dieciocho, a peticion del Partido Actidi

Nacional, por personal el Vocal de Organizacion Electoral de [a

® Griterio resuelto por la Sala Superior del Tribunal Electorai del Poder Judicial de la Federacion an
ios expedientes SUP-RAP-005/2009, SUP-RAP-007/2000 y SUP-RAP-11/2009, asi como en Is
Tesis numero VIl/2009.
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con sede en Huehuetoca.

En

México, de la probanza de cuenta, es que se procedié & |2
verificacion de las direcciones electrénicas
https: /fww.facebook.com/100013877289841/videos/41623880

esta tesitura, para este Tribunal Electoral de! Estadc e

182026/

https: /iww.facebook.com/10001387728984 1/videos/4 1651046

82152, advirtiéndose los contenidos siguientes:

“Buenas tardes electores de Huehuefoca, ciudadanos denuncic
hoy la agresién cobarde, alferada que sufrimos en el Dorado, pos
esa agresion hay instrumentada una denuncia y una carpeta, iz
presento ante usted y exijo al goberador del Estado de México,
al Presidente Municipal en funciones, al INE, al IEEM que
garanticen que el estado de Derecho prevalezca en el desarrollo
del proceso Electoral que vivimos, en el Estado de México.
Existe el Dorado un grupé paramilitar que ha estado operando ¥
el cual he denunciado desde hace meses, ese grupo paramilitar,
hoy nos agredié a huevazos, a pedradas y con armas de fuego,
afortunadamente existen videos que ellos mismos subiercn a las
redes, existen fotografias, y tenemos identificados a los
agresores y a quienes portaron las armas de fuego para
amenazarmnos, vamos a llegar hasta las difimas consecuencias,
para que ellos respondan a sus actos, si el Dorado les ha
permitido a ustedes fanta violencia, y tanta inseguridad, Jorge
Martinez Santiago, Candidato a Presidente Municipal de
Huehuetoca en su oportunidad, no se los va a permitir, hare
valer el estado de derecho. Habia nifios, habia sefioras
mayores, habfa mujeres y no les importo la agresion con la que
nos atacaron. Quiero agradecer a los vecinos del Dorado a las
vecinas, que cerraron filas junto a mi, que me protegieron, que
me ayudaron a salir, eso habla de hombre y mujeres libres,
dignos, gue como comunidad nos vamos a defender. Agradezco
a este maravilloso equipo de trabajo, que me ayudo a salir con
dignidad, jamas me vieron correr por que, Jorge Martinez, va a
regresar al Dorado, y va a regresar, porque les voy a garantizar
que la seguridad, ya, que aqui y ahora, el Dorado y en todo
Huehuetoca, lo vamos a tener. Aprovecho para decir también,
que aparfe de esta denurncia, hemos denunciado a Noticias
Todos somos Huehuetoca, a sus administradores, por toda ia
difamacién y escamio que han lanzado contra mi, ellos
responderan ante las autoridades. Facebook tiene un convenic
con el INE, no creo que son impunes, les he permitido por
tolerancia, que me difamen, pero les aseguro que a partir de
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este momento se acabé la folerancia, contra los delincuentes de
Facebook y contra los delincuentes que hoy nos agredieron en ei
dorado. Vecinos hay candidato, Via Radical, tiene un candidato
en Huehuetoca que les voy a garantizar a ustedes a que fodo e/
Municipio voivera a ser seguro. Les agradezco muchisimo 2
ustedes que nos hayan dado la oportunidad de acompariarmos
en el Dorado, ademas tambien ies agradezco que comprenda
que esta denuncia es en contra ei Candidato de la Afianza por
Mexico, al frente, José Luis Castro Chimai, quien me mandd usn
mensaje con uno de los agresores, pistola en mano, diciendo
que me va a quitar del camino, sefior candidato, usted y yo nos
vemos en ias umas, e pueblo nos va respaldar, y sus
agresiones y amenazas, terminaron a partir de este momenio.
Despierta Huehueteca y votar por Jorge Martinez Santiagc,
despietta Hushustoca y vota por via radical.”

“Buenas dias, les agradezco que nos den la oportunidad se ic
agradezco a mi parlido, sefior candidato te agradezco muche
que medes la oportunidad de hacer una denuncia publica, ayer
en una iocalidad del Dorado, en un evento piblico y pacifico,

“fuimos agredidos por un grupo de autodefensa y paramiiitar que

existe en el Dorado, es una denuncia que yo hice con Felipe
Bautista, director Regional del Gobierno del Estado, y en los
mensajes de WhatsApp, que tengo con él, puedo comprobar que
desde ei 23 de abril denuncie una situacion de un grupo
paramilitar que esta operando en el Dorado, con el respeto de
Presidente Municipal, el entonces, hoy en funciones y candidato
de la Alianza por México, al frente, José Luis Castro Chimai. Es
un grupo que ha asesinado a cuatro vecinos, amparados. En ef
temor de los vecinos, acuséndolos de deiincuentes, han herido &
ocho persona mas, que pudieron saivar la vida y escapar y eso
ha estado pasando desde hace seis meses, en Huehuefoca, er
el Dorado y el entonces Presidente, hoy candidato de ia Alianzsa
José Luis Castro Chimal, es promotor de esa violencia, se I
comunique, al director de Gobierno Regional, Felipe Bautista,
hizo caso omiso, el sefior tiene conocimignto de que ha habide
muchisimos caos de balaceras y de violencia contara los vecinos
en el Dorado, yo ayer anficips, le pedi a la Poiicia Estatai que
rios hiciera el favor de brindar seguridad ai evento, a la poiicia
municipal no porque finalmente esta coiudidos con este grupo
paramilitar. El evento se llevé acabo bien, fue concurrido, ia
gente fue amable con nosotros; al finalizar, casi ai finalizar i
evento, paso una patrulia municipal y io que ocurre con este
suceso es que a los dos minutos, se acercan agresores, con
huevos, con piedras y cornr armas, se lanzaron contra nosotros,
afortunadamente estoy muy agradecidos con eso, ia gente dei
dorado, los vecinos, cerraron un cerco airededor mio, ms
prolegieron, la gente de bien, la gente decente, la gente de uns
localidad que esta harta. Y que en territorio mexiquense existe
un grupo paramiiitar, eso es grave, ie iflamamos al Sefor
gobemador Aifredo del Mazo Maza para que intervenga de
forma inmediata, el llamando, es para los medios, para qus
difundan esto. Saco un arma uno de ios sujetos, y me dijc
departe de Chimai te quitas o te vamos a quitar,
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afortunadamente parte de las vecinas que me protegieron, mi
equipo de trabajo, me ayudaron a salir, es muy grave lo que esta
pasando en Huehueteca, porque me gueda claro lo que pasa en
Tlainepantla, es un asunfo que tiene que ver con la Fiscalfa
General y habra que aclararfo, pero en Huehueloca esta
sesionando gente, como en el tiempo de la caceria de brujas, es
un asesino, es un ladrén, vamos por él, las senoras estan
preocupadas y dicen mis hijos vienen a mitad de la noche, viene
de la universidad, viene a las once, si ocurre algo, si hay un
asalfo y lo confunden, me lo van a matar, hay relatos dolorosos
de una madre protegiendo a sus hijjos, antes de gque o
asesinaran, con su propio cuerpo, la golpearon la hicieron a un
lado y mataron al hijo, esto esta ocurriendo en Huehuetoca, en ef
territorio mexiquense, yo le exijo al Gobemador de Estado de
Meéxico, al Presidente del INE, Lorenzo Cdrdoba, al Presidenie
del Organismo Electoral Local IEEM, que garanficen que los
comicios en nuestro Estado, se llevan de forma pacifica y con
seguridad. Quiero expresar que ayer, me comunique a la
Secretearia Ejecufiva de forma inmediata, en cuanfo sufri las
agresiones, me altendieron, me remitieron, a la Unidad Juridica y
Consultiva, y la persona que me atendié, me djjo que no era de
su compefencia, y lo unico que estaba solicitando, es que oi
ministerio publico de Huehuetoca, atendiera la denuncia que yo
estaba queriendo presentar y que afendieran, decian que ya no
tenian horario, que ya no era horario de atender, es lo tnico que
estaba pidiendo, al final, la presién que egjercimos sobre elos,
resulto y a la media hora de haber sido agredido, tenemos una
denuncia, dejamos fotografias, identificamos a los agresores, en
esfe momento, me r‘nformaron antes de enfrar a la conferencia,
que seis de las persona agresoras estaban en Palacio Municipal,
estaban en Palacio Municipal recibiendo instrucciones, hay unz
vinculacion que si la fiscalia se pone a trabajar, se va =&
descubrir, en el Gobiemno Municipal Panista de Huehuetoca y !
grupo paramilitar del Dorado, nosotros hemos hecho lo correcic
También estuvimos denunciando & una pagina que se Hame
noficias de Facebook, se MHama, noticias todos somos
Huehuetoca, desde donde se han lanzado difamaciones,
mientras, escamio sobre mi persona, asimos una denuncis
también, por que el INE fiene un convenio con Facebool,
gueremos que vinculen las cuentas falsas que han estadc
subiendo informacion falsa sobre mi persona, queremos qus
infervengan, queremos que Facebook, le entregar la autoridad
direcciones P, desde donde estd operando, queremos que
identifique a los agresores, queremos que identifigue a todc
aquel que este cometiendo un delito contra la sociedad, no se
frata de que yo sea un candidato, se trata de que somos visibles
en este momento por que la sociedad, necesita ser representada
en los proximos gobiemos, y hago un flamamiento para que se
recupere la paz social de Huehueltoca, en todo el territorio
mexiquense, se lo dije al Direclor de gobierno por teléfono, hay
un grupo paramilitar en el Dorado en Huehuetoca y nadie esta
haciendo nada para defenerios, les suplico, que esto lfegue s
donde fenga que llegar, es la voz de un ciudadano que estéd
clamando justicia y justicia para sus vecinos en Huehuetoca, nc

19




I1EEM

Tribunal Electoral PES/192/201%
del Estado de México

permitamos que el distrito social siga corrompiéndose, hay
instrucciones yo las estoy ocupando, queremos que la FEPADE
intervenga, queremos que den con los responsables, les
queremos decir que ha habido cuatro personas asesinadas,
presuntos delincuentes, y no hay un solo detenido, y no hay una
sola investigacién, ante esto nadie puede estarse riendo, ente
esto nadie puede estar siendo omiso, ante esto nadie puede
quedarse impasible, se trata de la seguridad. De los
mexiquenses, yo denuncio el acoso que estado recibiendo de
parte de José Luis Chimal, que es el candidato de la alianza, que
es el Presidente Municipal con licenicia en este momerito, las
condiciones de seguridad que se viven en nuesto estado, en
nuestro municipio, se debe a que no existe la capacidad dei
gobiemo de ponerse a la altura de lo que demandamos los
ciudadanos, agradezco mucho asta conferencia de prensa, me
siento respaldado, por mi partida, pero también, voy a decir aigo,
voy a ir a ver al fiscal personalmente, asi como ayer acudi, y voy
a utilizar tas instancias y el apoyo que me esta dando mi pariido,
pero como ciudadano, yo ya Ic hice, a los treinfa minutos de
haber sido agredido, hay una denuncia, y esto no se va &
defener hasta que den con los responsables, terminc diciendo v
contestando a las preguntas ahorifa que me estan fratando de
hacer. Exigirmos seguridad ya, aqui y ahora en todo el territoric:
mexiquerise, exigimos al Presidente del INE, al presidente dci
IEEM, al Gobemador del Estado de México, af Fiscal Generai def
Estfado de México, tomen cartas en el asunlo, exigimos, que ie
genfe que esté agrediendo a fos candidatos de cualquier partido,
en esle momento e convierfo en la voz de fodos los candidatos
de todos pattidos que estan participandc en el Proceso Electorai,
vy exifo seguridad, ya aqui y ahora y no para nosofros s«
especial, para todos los mexiquenses, fenemos que levantai iz
voz, y ustedes son los portadores de este mensafe, les
agradezco muchisimc su ayuda y esc es fodo, gracias.”

La probanza enunciada, que esencialmente da cuenta de lis
contenidos albergados'-en las direcciones electronicas cuie
fueron motivo de verificacién, por su propia naturaleza adguis:
la caiidad de documental publica, de conformidad con lo
dispuesto por los articuios 435, fraccién t y 436, fraccion |,
incisos, b} y ¢) del Cédigo Electoral del Estado de Méxi:,

ademas de gozar de pleno valor probatorio, toda vez gu=

fueron expedidas por autoridades con facultades para ello.

De igual forma, para este érgano jurisdiccicjnal' local, resuiis

oporiuno enfatizar, que si bien, el denunciante adjunto & s
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escrito cinco impresiones de pantalla, a traves de las cuaies,
pretehde acreditar los hechos denunciados, lo cierto es gue, il
tratarse de probanzas técnicas, de conformidad con I
diversos 436 fraccion I, 437 y 438, del cédigo comicial d# [
materia, Gnicamente adquieren la calidad de indicios, para |2
cual, sbélo haran prueba plena cuando a juicio del &rgar:
competente para resolver, estén adminiculadas con los deirias
elementos que obran en el. expediente, a saber [
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el racio
raciocinio de la relacion que guardan entre si, a efecic d=
generar la conviccion sobre la veracidad de los hechix:

afirmados.

Se reitera y como quiera que las anteriores pruebas tecnicas,
para reforzar su valor probatorio necesariamente deben
encontrarse concatenadas con elementos suficientes para la
identificacién de las circunstancias de tiempo, modo y lugar gue
alega los quejosos, tomando en consideracion que de |[a=
mismas solo pueden desprender los momentos en allas
contenidos, pero no los futuros o inmediatos, antecedentss

consecuentes, como lo pretende gquien las aporta.

Aunado a que, teniendo un caracter imperfecto -ante la relativs
facilidad con que se pueden confeccionar y modificar, asi caivi
la dificultad para demostrar, de modo absoluto e indudable, fz=
falsificaciones o alteraciones que pudieran haber sufrido- =i
insuficientes, por si solas, para acreditar de manera fehacieni=
los hechos que contienen; por o que, es necesaric |
concurrencia de algun otro elemento de prueba con el izl
deben ser adminicuiadas, que las puedan perieccionai o

corroborar.
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Dichos argumentos, tienen como sustento los criieriss
adoptados por el Tribunal Electoral del Poder Judicial = I
Federacion al pronunciarse sobre la Tesis XXVI/20087, muiziis
mutandis (cambiando lo que deba cambiar), y Jurisprudensis
4/2014%, de rubros "PRUEBAS TECNICAS. POR &
NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECIS 4
DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE <
PRETENDEN DEMOSTRAR” y “PRUEBAS TECNICAS. SO
INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR 13
MANER"A FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN.”

[

=

De la concatenacién de las probanzas en cita, resuii=s
incuestionable tener por acreditada la existencia de diversas
expresiones, albergadas en las direcciones electronicas
referidas, que aluden a José Luis Castro Chimal, en su caraciear
de Candidato a la Presidencia Municipal de Huehueioos,
postulado por la Coalicion “Por el Estado de Meéxico al Freniz",
en el contexto municipal de la eleccién en dicha demarcaciai,
durante el vigente Proceso Electoral, dando cuenta para ello 1=
aspectos que pretenden dafiar la imagen de aquel, esto, en =i
contraste que permite la competencia por el poder en dicihz

demarcacion.

Aunado que, al tenerse a la vista la referida Asis
Circunstanciada, se desprenden, entre ofras, las leyeilas
"Jorge Martinez Santiago ha transmitido en direcin”,
"#VotaJorgeMartinezSantiago”, “Jorge MartinezSantiag:a”
#VotaViaRadical.

’ Compilacion 1997-2012. Jurisprudencia y tesis en materia electoral. Tribunal Electoral dsl Podar
Judicial de la Federacion. México, 2012. Volumen 2, Tesis, Tomo il, paginas 1584 a ia 1585.

¥ Consultable en: Gacela de Jurisprudencia y Tesis en materia efectoral, Tribunal Efectoral def
Poder Judicial de la Federacion, Afio 7, Nimero 14, 2014, paginas 23 y 24,
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En efecto, resulta dable reconocer que las manifestacionas
albergadas en dichas Redes Sociaies, se circunscriben en ese
contraste de ideas, que en su posicion de Candidato s I3
Presidencia Municipal de Huehuetoca, Estado de México,
expresamente reconoce Jorge Martinez Santiago, en [
concerniente a presuntos sefialamientos intimidatorios en =i
contra, por parte de José Luis Castro Chimal, lo que en su
estima, ha constituido agresiones y amenazas, por parte de i

que denomina un grupo de “autodefensa y paramilitar’, ¢

g2

incidencia se muestra en un Fraccionamiento denominado
Dorado”, en dicho municipio, mismo que se encuentra bajo s

ordenes de este Lltimo.

Aunado a las intimidaciones realizadas en sus eventos
proselitistas, por parte de 'agresores quienes ies han arrojado
objetos con el propdsito de disuadirios, maxime que se ha
llegado al extremos de ser amenazados por parie oo
mensajeros del " Candidato a [a Presidencia Municipal
Huehuetoca, postulado por la Coalicion “Por el Estadn o
México al Frente”, lo que ha ocasionado el ternor ds [
habitantes del municipio, ante la violencia que generada
este tipo de conductas; atento a que, existe una colusion eniis=
quienes estan llevado a cabo este tipo de acciones con quienss
conforman el Gobierno Municipal alusivo al Partido Accicn

Nacional.

Siendo en funcién de dichas circunstancias, a decir de Jonz
Martinez Santiago, que se ha enrarecido el contexto de i
eleccion municipal en Huehuetoca, Estado de México, por efis,
ha solicitado el apoyo de las autoridades gubernamentaies

electorales, ante el acoso generado por José Luis Chimal, por [
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que, las condiciones de seguridad que se viven en el municipio
y el Estado, se debe a que no existe la capacidad del gobiernc
para afrontar la problematica que es evidente por los

ciudadanos.

Por lo antes relatado, una vez que a solicitud del Partido Accin
Nacional, se procedio a la verificacion de las redes sociales =
cuenta, lo conducente resulta atender a lo denunciado por Joss
Luis Castro Chimal, en su caracter de Candidato a iz
Presidencia Municipal de Huehuetoca, Estado de Mexin,
postulado por la Coalicion “Por el Estado de México al Frenic”,
pues a su decir, con la conducta se actualiza una violaciai <

los articulos 41 y 6 de la Constitucion Politica de los Esiadins

Unidos Mexicanos: 247 de la Ley General de Institucionss v

Procedimientos Electorales y 21, parrafo primero, inciso g}, =

la Ley General de Partidos Politicos, por parte de quienes a¢
identifica como presuntos infractores, de quienes se aduce, haii
generado la difusion de contenidos albergados en {a Red Sowisl
de Facebook, y con ello, incurrir en calumnias en su posturg o

actor inmerso en el vigente Proceso Electoral de la entidad.

B) En caso de encontrarse demostrados los hechos maoiive:
de la litis, se analizara si los mismos constituy=ii

infracciones a la normatividad electoral.

Como consecuencia de lo que se ha razonado y en relacion «or
o que ahora es materia de decision, este Tribunal Eiectoral slcl
Estado de México, considera que los actos atribuidos a o
Martinez Santiago, otrora Candidato a la Presidencia Municip#!
de Huehuetoca, Estado de México, asi como del Partido Polili

Local Via Radical, esto es, sobre la presunta difusion i
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contenidos albergados, a través de la Red Social de Facebo,
en perjuicio de José Luis Castro Chimal, en su momeiio
candidato a dicho cargo de eleccion popular, postulado por |z
Coalicion “Por el Estado de México al Frente”, si resulia sor
una conducta constitutiva de violacién al marco juridico, @
que se circunscribe el desarrollo del Proceso Electorl
2017-2018, en el Estado de México.

Se sostiene lo anterior, toda vez que, a partic de la valoracii
de las probanzas aportdtdas pot el quejoso, asi como par i@
desahogada por la autoridad sustanciadora, respecto de =u
contenido, es gue como mas adelante quedara evidenciado, &t
principio se tiene por acreditado que las manifestacionas
vertidas en la Red Social Facebook, si constituyan calumisas

en perjuicio de quien en su momento osientd la candidatura =i

cargo de eleccion popular en mencién, postulado por b

Coalicion “Por el Estado de Méxice al Frente”.

En efecto, si bien, aguelias esencialmente se circunscribierii
en ese contraste de ideas, entre el presunto infractor eri =t
posicion de candidato. ciertamente es gue, también se advioiias
sobre sefialamientos presuntamente intimidatorios por parie
José Luis Castro Chimal, aunado a Ciertas agresioneas

amenazas, como consecuencia de su postulacién a dicho carmo
de eleccién popular, e incluse, de los identifican como asesing
fadron, derivado de las condiciones en que se encueniis |2
administracion  municipal del Ayuntamiento, resulizrii:
suficientes para configurar la trasgresiéon normativa que pialiiia:
la expresion de calumnias en el contexto del vigente Prosesa

Electoral que se desarrolla en la entidad.
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Para sustentar la premisa referida, en principio, resuita oporiui
precisar el marco juridico, a partir del cual, se circunscriben I
parametros relativos a la propaganda electoral, asl como tambi2n, /
los criterios constitutivos de calumnia, derivado de su difusion, par '
parte de los diversos actores inmersos en el vigente Proceso
Electoral 2017-2018, en la entidad, esto, atendiendo a o=
plazos establecidos por la autoridad electoral, en armonia ¢

la legislacion de la materia.

Del contenido del articulo 6 de la Constitucion Politica de |
Estados Unidos Mexicanos, se dispone que la manifestaciain de
las ideas no sera objeto de inquisicion judicial o administraib::,
siempre y cuando no se ataque a la moral, 1a vida privada o lus
derechos de terceros, provoque algun delito o perturbe el order
puUblico, en ese sentido se prevé que la ciudadania tieric
derecho a recibir informacién e ideas de toda indole i

cualquier medio de expresion.

En esta linea argumentativa, el articuio 41 Base |ll, apartado -,
parrafo primero, de nuestra norma suprema dispone gque il
propaganda politica y electoral que difundan los pariideo:
politicos nacionales y candidatos, deban abstenerse dao uzar

expresiones que calumnien a ias personas.

Por su parte, a través del articulo 471 segundo parrafo, ds i
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, =«
define el concepto de calumnia, a saber, la imputacion

hechos o delitos falsos con impacto en un proceso electoral.

En relacidn a lo anterior, en el diverso 443, parrafo 1, incizo i

de la ley en cita, se establecié como infraccion por su parte, =
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difusion de propaganda politica o electoral que contenga

expresiones que calumnien a las personas.

Tratandose de partidos politicos, el articulo 25, parrafo 1, incis:
o) de la Ley General de Partidos Politicos, establece como wi=
de sus obligaciones, el abstenerse en su propaganda politics -
electoral, de usar cualquier expresién que calumnie a |23

personas.

A partir de tas disposiciones constitucionales y legales, =@
obtiene ia obligacién a la que estan sujetos los partidos politic.os
a efecto de que en su propaganda politico electoral no emiizit
expresiones que calumnien a otros partidos politicoo,

instituciones, e incluso a 1as personas.

De esta forma, se concluye que se establece una limitante & 1=
libre manifestacion de las ideas en el uso de la libertad o=
expresion que realizan los partidos politicos, sus precandidai=
y candidatos a través de la propaganda, especificamente

respeto a los derechos de terceros.

Sobre dicho asidero juridico, ha sido precisamente la Sals
Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicizl
de la Federacion, verbigracia, al resolver el SRE-PSD-30/201:,
gue son sujetos activos de la conducta, a los partidos politicos,
las coaliciones y los candidatos, por su parte, como sujeins
pasivos a las personas y, como conducta prohibida, I3
imputacion de hechos o delitos falsos con impacto en un
proceso electoral, aunado a que, fue ampliado el concepto o=
los segundos en mencidn, y por ende, se concedié legitimacisin

activa en la causa y capacidad para ejercer pretensionez i:
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legitimacion procesal, a los partidos politicos, al interpretarse
gue al ser personas morales de derecho publico, los mismos

pueden ser sujetos pasivos de la referida infraccion.

Asi, a decir de dicha instancia jurisdiccional federal, 1a idea s
que sélo las personas fisicas podian ser objeto de calumiis
queda superada, ya que con base en una interpretacion g
homine, se garantiza la proteccién mas amplia del derecho
fundamental de acceso a la justicia, al incluir a los particos
politicos dentro del concepto de persona moral, lo que oz
convierte en sujetos susceptibles de resentir una afectacidn =
través de Ia imputacion de hechos o delitos falsos, provenienies

no solo de partidos o candidatos, sino de particulares, incluidos

los medios informativos.
Al FLECTORAL -

371 ERTADN BE
AL Por su parte, la Sala Superior de dicha instancia federal, al

ME
resolver el juicio SUP-REP-042/2018, sostuvo que la imputacian
de hechos o delitos falsos por parte de partidos politicos o los
candidatos, no estad protegida por el derecho de la libertad e
expresion, siempre que se acredite tener impacto en el procesn
electoral y haberse realizado de forma maliciosa, pues sola !
cohjuntar estos elementos se configura el [imite constitucional

valido a la libertad de expresion.

En ese sentido apuntd que, para establecer la gravedad ol
impacto en el proceso electoral, debera valorarse la imputaciii
del hecho o delito falso en funcién del contenido y el coniexic
de la difusién a fin de determinar el grado de afectacién = =i
derecho de los ciudadanos a formarse un punto de wizia
informado sobre los partidos politicos o sus candidatos. De afii

que, para determinar objetivamente si la imputacion de hechaos
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o delitos falsos se realizdé de forma maliciosa, debers
determinarse si las expresiones, tienen un sustenfo faciico
suficiente que permita concluir que se tuvo un minimo estancir
de debida diligencia en la investigacién y comprobacion de oz

hechos en que se basa la expresion.

De igual forma, resulta pertinente enfatizar que para la Suprernz=
Corte de Justicia de la Nacion, la calumnia debe ser entendiclz
como la imputacion de hechos o delitos falsos a sabiendas ©
teniendo conocimiento de que el hecho que auspiciaba
calumnia era falsa. Esto, porque sdélo asi resulin
constitucionalmente permitido el término calumnia p&ia

restringir la libertad de expresion.®

Por lo que, establecid que Ia calumnia, con impacto en proces::

electoral, se compone de los siguientes elementos:

a) Objetivo: Imputacién de hechos o delitos falsos.
b) Subjetivo: A sabiendas de que los hechos o delitos que ao

imputan son falsos.

De esta forma, establecid que sdélo con la reunidn de |
elementos referidos de la calumnia en parrafos precedeni=:,
resulta constitucional la restriccidn de la libertad de exprasiin
en el ambito electoral, en donde se prioriza la libre circulacin
de critica incluso la que pueda considerarse sevaia,

vehemente, molesta o perturbadora.

® Criterio sastenido al resoiver la Accion de Incanstitucionalidad 64/2015 ¥y sus acumuladas
65/2015, 66/2015, 68/2015 y 70/2015 (Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Esizdo
de Sinaloa).
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En esta tesitura, para el maximo organo jurisdiccional =i
maieria electoral, a través de su Sala Superior, ha sostenido
criterio consistente en que si bien la libertad de expresitn
prevista por el articulo 8° constitucional tiene una garaniia
amplia y robusta cuando se trate del uso de redes sociales,
lo cierto es que, elio no excluye a los usuarios, de i
obligaciones y prohibiciones que existan en materiz

electoral.®

Por tanto, la referida Sala precisd que 'a autoridad jurisdicoiciz!
competente, al analizar cada caso concreto debe valorar =i

los contenidos o mensajes actualizan una infraccion @ ia |
normativa electoral con independencia del medio a traves

del cual se produzca o acredite la falta, ya que de i
contrario se pondrian en riesgo los principios - "i.:
constitucionales que la materia electoral tutela, indicanc. |
que si bien son plataformas que aun cuando tienen oo
propodsito divulgar. ideas, propuestas y opiniones, tamgio:
puedeh utilizarse para la difusion de propaganda de natusals
politico-electoral, por lo que pueden ser objeto de analisiz

parte de las autoridades competentes.

‘Ahora bien, este Tribunal Electoral dei Estado de Méxno,

procede a verificar, como lo pretende sostener José Luis Casim
Chimal, otrora Candidato a la Presidencia Municipal e
Huehueloca, Estado de México, postulade por la Coalicién “For
el Estado de Meéxico al Frente”, si las conductas atribuidzs
quien en su momento representd ia candidaiura a dichg carpo
de eleccion popular, postulado por el Partido Politico Local %/

Radical, las cuales las hace consistir en manifestacioiras

19 Criterio sostenido at resolvir el recurso de revisién del procedimiento aspecial sancionador S -
REP-123/2017.
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constitutivas de calumnia, a través de la difusion de diversas
Videos, en la Red Social de Facebook, resuitan contrarias a fas
anteriores premisas que derivan del asidero juridica o

mencion.

En el referido contexto, en primer lugar, debe dilucidarse si ias
publicaciones realizadas en la red social Facebook, tiener |
caracter de propaganda politico o electoral, para lo cual, la Saly
Superior del Tribunal Eiectoral de! Poder Judicial da fa
Federacién, ha sefalado que ia propaganda electoral e wiid
forma de comunicacion persUasiva para obtener el volo ol
electorado o desalentar la preferencia hacia un candidain,

coalicion o partido. De igual forma, ha precisado que para poriy

otorgar la categoria de electoral a una propaganda, resuls
necesario gque se emita dentro de la vigencia de un proces::

comicial.

Criterio recogido en la Jurisprudencia 37/2010"" de ruhes
“PROPAGANDA ELECTORAL. C--OMPRENDE LA DIFUSICN
COMERCIAL QUE SE REALIZA EN EL CONTEXTO DE URN#
CAMPANA COMICIAL CUANDO CONTIENE ELEMENTOS
QUE REVELAN LA INTENCION DE PROMOVER ULINA
CANDIDATURA O UN PARTIDO POLITICO ANTE LA
CIUDADANIA.”

Asi, estas dos circunstancias acontecen en el presente caso, 23
decir, el material que se analiza tiene un efecto disuasivo pears
no votar por Jose Luis Castro Chimal, ofrora Candidato a 1

Presidencia Municipal de Huehuetoca, Estado de México, foaa

' Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Elector=i cel
Poder Judicial de la Federacion, Afio 3, Nimero 7, 2010, paginas 31y 32.
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vez que, la difusion de los contenidos videos tiene corricn
propésito, crea la percepcibn de Qque éste es quin
presuntamente ha generado la confrontacion en el contexio e
la eleccién a dicho cargo de eleccién en dicha demarcacion, asi
como también, porque su participacion se encauza al Procesi
Electoral 2017-2018, que actualmente se desarrolla en ol
Estado de México, lo cual, en términos del primer parrafo s
articuio 441, del Cédigo Electoral del Estado de México, resulia

ser un hecho notorio.

Sentado io anterior, debe decirse que el analisis de la infraccidi
denunciada se realizard conforme a los elementos gue

configuran la calumnia en materia electorai:

ne

e TTORAL

: BE a) Objetivo: Afirmacidn de un hecho o delito falso.

mo rRrLgw
il

b) Subjetivo: Afirmacidon de un hecho o delito false «

sabiendas de ello.

Por cuanto hace al elemento objetivo, se considera que =z
actualiza, dado que las publicaciones alojadas en los Videos iz
Cuenta, mismos gue son difundidos por medio de la Red Social
de Facebook, esenciaimente permiten evidenaiar
manifestaciones, que si bien, se circunscriben en el contexia e
la confrontacion de serfialamientos entre los candidatos on
mencién, lo cierto es que, se traducen por parte de su emisa,
es decir, de Jorge Martinez Santiago, otrora Candidato = =
Presidencia Municipal de Huehuetoca, Estado de Méxica, =i
evidenciar a su destinatario, como el responsable de habaile
generado agresiones y amenazas, a través de terceran
personas, como consecuencia de su postulacién a dicho cari

de eleccién popular.
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En efecto, se reitera sobre la imputacion de conductas qus
obedecen en sefialar a José Luis Castro Chimal, en su caracier
de Presidente Municipal de Huehuetoca, Estado de México, oo
licencia, como el responsable de la inseguridad generada =n
dicha demarcacion, e incluso de sefalamientos que o
identifican como asesino y ladrén, derivado de las condiciones
en que se encuentra - la administracion municipal o=

Ayuntamiento.

A partir de las anteriores precisiones, para este orgaii
jurisdiccional local, resulta inconcuso sostener que, al momeriio
de que se verifico el contenido de las direcciones elecirbnicas
en mencién, se desprenden expresiones que invariablemeriz

se circunscriben en aludir a José Luis Castro Chimal, s

manera calumniosa, esto, en el contexio de la eleccion

municipal de Huehuetoca, Estado de México, durante el vigeni=
Proceso Electoral, respecto de su postura de Candidato 5 I=
Presidencia Municipal postulado por la Coalicion “Por el Estaric

de México al Frente”.

En este orden de ideas, como se ha precisado, |l
manifestaciones pretenden ubicarse en un contexio de crifizi:
generalizada, respecto de la persona de éste, en funcion ozl
propio desemperio de su cargo como Presidente Municipal o
Huehuetoca, Estado de México; no obstante, existen aquelizs
directas e inequivocas que permiten identificar la imputazian
directa al sefalarlo como el responsable de agresiones

amenazas, asi como también, a partir de los calificativos e
asesino y ladron, lo que invariablemente, permite sostenei
elemento objetivo, como primera vertiente de aproximacion niu=

permita configurar la calumnia.
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Ahora bien, por cuanto hace al elemento subjetivo, para esin
Tribunal Electoral del Estado de México, tambien resulta dabis
reconocer su actualizacién, esenciaimente en razén de que, =
partir de los sefialamientos advertidos en la Red Socisl
denunciada, que como ya se dijo, si bien, constituyen
expresiones directas en perjuicio de José Luis Castro Chimai, @
través de los que lo identifican como asesino y ladron, 1o ciero
es que, lo mismos actualizan fa calumnia; de ahi due, anie i
inexistencia de elementos probatorios en el sumario, que aun
de manera indiciaria, permitan sostener que tales imputacionas
resultan veridicas, es por lo que, se actualiza el apartado 2

analisis.

Por tanto, en modo alguno, para esta autoridad electoral lowal,
se acreditan los extremos aun béasicos para sostener ijue =
denunciante, a partir del ejercicio de su encargo oo
Presidente Municipal de Huehuetoca, Estado de Mexic:,
respecto del cual, solicité licencia para contender por la eleccii
consecutiva; caracter que ostenta en la preserite via, resulte sar
el responsable de la inseguridad generada en dicha
demarcacién, e incluso, de aquellos sefialamientos que (i
identifican como asesino y ladrén, derivado de las condicioias
en gue se encuentra el Ayuntamiento, aunado a las que In
identifican como el responsable de haberle generanoo
agresiones y amenazas, a ftravés de terceras personas,
sustancialmente en razén de no encontrarse sustentadas iales
afirmaciones, con las probanzas suficientes que asi 1o permitan

evidenciar.

Bajo este panorama, este Tribunal Electoral del Estada e

México, concluye que la difusion de los contenidos albergaios
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en la Red Social, se realizaron de manera descriptiva o
implicita, para sefialar una imputacion directa del denunciani=
como el responsable de agresiones y amenazas, asi cormo
también, a partir de los calificativos de asesinc y ladsi,
expresiones que constituyen calumnias, a sabiendas que tal=
imputaciones resultaban falsas y pese a ello, se difundic =
sabiendas de su falsedad, teniendo para ello, la intencidn o

dafar fa imagen de José Luis Casiro Chimal.

C. Si dichos hechos Hegasen a constituir una infraccic:
o infracciones a la normatividad electoral, se estudiari =
se encuentra acreditada la responsabilidad de! probable

infractor.

Este Tribunal Electoral del Estado de México, estima opariun::
precisar en el presente apartado, que si bien, ia libertad =
expresion prevista por el articuio 6° constitucional tiene uis
garantia amplia y robusta cuando se trate del uso de redes
sociales, dado que dichos medios de difusion permite la
comunicacion directa e indirecta entre los usuarios, a fin de gue
cada usuario exprese sus ideas U opiniones, y difunda
informacion con el propodsito de generar un intercambic
debate entre los usuarios, generando la posibilidad de que =
usuarios contrasien, coincidan, confirmen o debatan cuaiguioi
informacion; lo cierto es que elio no excluye a los usuarios, oz
las obligaciones y prohibiciones que existan en maleris
electoral.

De modo que la autoridad jurisdiccional competente, al analiz ar

cada caso concreto debe valorar si los contenidos 0 mensai=s

actualizan una infraccion a la normativa electoral i
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independencia del medio a través del cual se produzca i
acredite la falta, ya que de lo contrario se pondrian en riesga b
principios constitucionales que la materia electoral tutela; razi
por la cual, se debe advierte la importancia y trascendencia qu=
ha adqu_irido el tema del uso de las redes sociales durante s

procesos electorales.

Tales herramientas han generado nuevas aristas relacionadas:
con la posibie colisién entre el principio de equidad en la
competencia entre los actores politicos y la libertad sl
expresién de las personas, incluidos los propios partides

politicos, candidatos, aspirantes y ciudadanos.

Como consecuencia de 1o anteriormente razonado, €s gue Lais
este o6rgano jurisdiccional local, resultada evidente i
trasgresién del asidero juridico en materia electoral, por paii=
de Jorge Martinez Santiago, otrora Candidato a la Presidenciz
Municipal de Huehuetoca, Estado de México, derivado de i«
difusién de los contenidos albergados en la Red Social, o
vez que, como se ha dado cuenta, se realizaron de man=is
descriptiva e implicita, para imputar calumnias en contra e
José Luis Castro Chimal, las cuales, se hicieron consisfii =7
alusiones constitutivas de agresiones y amenazas, asi ooivic
tambien, a partir de los calificativos de asesino y iadron, @sio,
en el contexto de la competencia politico-electoral, e

eleccion al Ayuntamiento en dicha demarcacién.

Lo anterior tiene como sustento el estudio adminiculadn
conjunto del acervo probatorio, toda vez que, como se ha dailo

cuenta, los elementos evidenciados en la verificada Red Sonial,

'* Razonamientos contenidos en el expediente SUP-REP-123/2017, de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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permiten advertir, entre otras, las leyendas “Jorge Martingz
Santiagohatransmitidoendirecto”,"#VotaJorgeMartinezSantiage”
y “JorgeMartinezSantiago”, razén suficiente para identificar -
Jorge Martinez Santiago, como el fitular de la direccidi
electronica gue asi lo permite evidenciar, € incluso, del emiz:i

de jos mensajes en ella albergados.

De suerte tal gue, ante su incomparecencia a la Audiencia il
Pruecbas y Alegatos, en modo alguno, le permitid aporiai
elementos para desvirtuar la conducta que se tiene [
acreditada, misma que se circunscribe, a partir de la titulariciz:!
de las cuentas que permite identificar las direccionos
electrénicashttps:/iww. facebook. com/100013877289841/videns!
416238802182026/
https:/iww.facebook.com/10001387728984 1/videos/4 1651046
82152, asi como para deslindarse de los sefalamierir:,
constitutivos de calumnias; por tanto, se configura la violacion al
marco juridico electoral, en tanio que el denunciado fuva & «u
alcance la posibilidad de alegar lo que a su derecho convinia:

en cuanto a las conductas denunciadas.

No obstante la anterior conclusién, contrario al planteamierii:
del denunciante, en el sentido de que el Partido Politico Local
Via Radical, resulta ser responsable en cuanto a la difusién de
los contenidos albergados en la Res Social de Facebook, =3
gue, de ninguna manera es posible arroparlo en esos térmiros,

en razén de la insuficiencia probatoria gue asi lo sostenga.
En efecto, como se ha dado cuenta con antelacién, al adveriirs::

de las probanzas del sumarioc Unicamente la frazs

#VotaViaRadical, es por lo que, ninguna manera es posiiis
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evidenciarlo como responsable de haber generado las
calumnias en perjuicio de! denunciante, por el simple hecha o
desprenderse una alusidn que le identifique, toda vez que, ==
reconocido como un actor inmerso en el debate poliiicis-

electoral del vigente proceso comicial.

De ahi que, adoptar una posicidn contraria implicaria reconocai,
por el simple hecho de denunciar, a partir del contenitic
albergado en la Red Social de Facebook, aun con la verificacion
de la autoridad sustanciadora, a un actor inmerso en el debsis
politico-electoral del vigente proceso comicial, como el que o

a su cargo la difusion de tales contenidos, sin que al respeii,

lugar a dudas permitan arribar a la posicién de i
efectivamente, a quien se imputa como infractor de la normz
resulta ser el responsable.

D. En caso de que se acredite la responsabilidad, se haré
la calificacién de la falta e individualizacion de la sancicr

para el o los sujetos que resulten responsables.

Atento a lo anterior, este érgano jurisdiccional electoral declzis
la existencia de la violacién objeto de queja imputable a Jorge
Martinez Santiago, otrora Candidato a la Presidencia Municipal
de Huehuetoca, Estado de México, postulado por el Pariicii
Politico Local Via Radical, y por ello debe imponerse la sancicn
que se considere necesaria para disuadir la conducta infracici:
de la norma, atento a la colocacion de la propaganda en tin
lugar no permitido.
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Para lo cual, en todo momento se estard a lo establecido por =
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion®, @i
cuanto a la definicidn de los criterios y parametros a seguii
respecto de la valoracién de las conductas que resulier
trasgresoras de la norma, asi como de su trascendencia en @

contexto en que acontecieron.

En principio se debe sefalar que el derecho electoral, s=
identifica con las generalidades del derecho administraiiva
sancionador, habida cuenta que consiste en la imputacion a uins
persona, de un hecho identificado y sancionado por las normas

electorales.

Por lo que, una de las facultades de la autoridad jurisdiccicnl

MEXIGD es la de reprimir conductas que vulneran el orden juridico, pars

lograr e! respeto de los principios constitucionales y legales =i
la materia electoral. Para ello el juzgador debe hacer ur
ejercicio de ponderacién a efecto que la determinacion que «¥i
su caso se establezca, guarde parametros efectivos vy legalsz,

tales como;

» Que se busque adecuacion; es decir, considerar la gravedad
de la infraccién, las circunstancias en que ésta se cometié, asi
como las condiciones particuiares del infractor;

» Que sea proporcional; fo cual implica tomar en cuenta, parz
individualizar la sancién, el grado de paricipacién de cada
implicado, la gravedad del hecho y las circunstancias de
mado, tiempo y lugar;

+ FEficacia; esto es, procurar la imposicion de sancionss
minimas pero necesarias para asegurar la vigencia de los
bienes juridicos puestos en peligro o, en su caso, lesionados
con la conducta irregular, a fin de lograr el restablecimienio
dei Estado Constitucional Democratico de Derecho.

Al respecto véase el juicio SUP-RAP-142/2013.
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» Que disuada la comision de conductas irregulares, a fin de
propiciar el absoluto respeto del orden juridico en la materia
electoral.

A partir de los parametros citados, se realiza ia calificacion =
individualizacion de la sancién con base en elementos objetivizs
concurrentes; es decir, una vez acreditada ia violacion a iz
normatividad electorai, esta autoridad electoral debe tomar @i
cuenta la gravedad de la responsabliidad en que se incurra, laz
circunstancias de modo, tiempo y lugar de la infraccion; s
condiciones externas y los medios de ejecucion; la reincidenais
en el incumplimiento de obligaciones y, en su caso, el monta o
beneficio, lucro, dafio o perjuicio derivade del incumplimienio v«

obligaciones.

Una vez calificada la faita, lo conducente es determinar I
sancion que legalmente corresponda, tomandc en cuenta, enirs

otras, las siguientes directrices:

1. La importancia de la norma transgredida; es decir, sefiziar
qué principios ¢ valores se viclaron © se oo
amenazados y la importancia de esa norma dentru »la
sistema electoral (principio, valor, ordenamiento, regls

h

2. Efectos que produce la transgresién, los fines, bieres
valores juridicos tutelados por la norma (puesta en pehics:
o resultado).

3. El tipo de infraccidn y la comisidn intencional o culposz de
la falta, analisis que atafie verificar si el responsable fiid
su voluntad para el fin o efecto producido, o bien, piwl:
prever su resultado,

4. Si existio singularidad o pluralidad de las faltas cometiclas,
asi como si la conducta fue reiterada.
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Es oportuno precisar que, al graduar la sancion que legalmeri:
corresponda, entre las previstas en el Codigo Electoral o
Estado de México, como producto del ejercicio mencionada, «i
aquella contempla un minimo y un maximo, se debera procedey
a graduar la sancidn en atencidon a las circunstancias

particulares.

Como consecuencia de lo razonado y en razon de lo que o4
materia de decision, al tenerse por acreditado esencialmente
inobservancia de los articulos 41 y 6 de la Constitucion Poliia
de los Estados Unidos Mexicanos; 247 de la Ley General =

‘i

Instituciones y Procedimientos Electorales y 21, parsio

primero, inciso a), de [a Ley General de Partidos Politicos, =l

oienee rerang,  permite a este organo jurisdiccional imponerle alguna de i

sanciones previstas en |a legislacion electoral local.

Individualizacién de la sancién a Jorge Martinez Santiage,
otrora Candidato a la Presidencia Municipal de Huehuetocs:

Estado de México.

Los articulos 459 fracciéon i y 461 fraccion VI del cécig:
comicial de esta entidad federativa, establecen que aon
infracciones, entre otros, de los candidatos el incumplimienteo i
las obligaciones sefialadas en las disposiciones del misiis
cddigo;, por 1o que se enumera un catalogo de sancionos

susceptibles de imponerles.

Por tanto, se procede a determinar las particularidades de =

conducta, a fin de tomar una decision fundada y motivada en
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donde se ponderen todos los elementos para definirla @i

términos de la legisiacién electoral local.

I. Bien juridico tutelado

Como se razond en la presente sentencia, Jorge Martin=z
Santiago, fue omiso en observar 1as disposiciones legaies
normativas en cuanto a la difusién de propaganda elector::,

respecto de su colocacion.

Lo anterior, en razdon de haberse acreditado la calumnia poi
parte de aquel, en contra de José Luis Castro Chimal, quien 2
su momento ostentd el caracter de Candidato a la Presidencia
Municipal de Huehuetoca, Estado de México, postulado por Iz
Coalicion “Por el Estado de México al Frente”; contravinierdo
con ello sustanciainﬁente los articulos 41 y 6 de la Constitucisn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 247 de la Loy
General de Instituciones vy F_’rocedimientos Electorales v 21,
parrafo primero, inciso a), de la Ley General de Partidus
Politicos.

De acuerdo a la normatividad electoral, en el contexto de i
competencia politica-electoral que involucra la eleccion de i
cargo de eleccion popular, los candidatos deberan abstenersc
de expresiones que calumnien a las personas, por tanto, fiens
como fin garantizar que sus actividades se desarrolien oo
respeto al principio de legalidad, asi como un imperative <
observarse en el vigente proceso electoral en el ambiiz ol
Estado de México.
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Il. Circunstancias de modo, tiempo y lugar.

Modo y lugar. Sefialamientos que se traducen en imputar
denunciante como el responsable de agresiones y amenazaz,
asi como también, a partir de los calificativos de asesinc
jadrén derivado de las condiciones en gue se encuentra i

administracién municipal del Ayuntamiento.

Tiempo. Unicamente se tuvo por acreditada fa difusién de los
contenidos albergados en la Red Social de Facebook, el cuaire
de junio de dos mil dieciocho, por ser la fecha de realizacion
la diligencia llevada a cabo, por el Vocal de Organizacidii
Electoral de la 36 Junta Municipal del instituto Electoral el

Estado de México, con cabecera en Huehuetoca.

lIl. Beneficio

La difusidén de los controvertidos Videos, en contravencion a =5

reglas establecidas para ios candidatos.

V. Intencionalidad

Se advierte la inobservancia de la norma por parte de .Joroz
Martinez Santiago, otrora Candidato a la Presidencia Municigal
de Huehuetoca, Estado de México, sin que se cuenten inui
elementos que permitan presumir algan error invoiuntario, paie

tampoco se observa sistematicidad en la conducta.

V. Calificacién
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En atencién a las circunstancias de modo, tiempo y iugar; =l
beneficio obtenido: la intencionalidad; el contexto factico 3
medio de ejecucién; asi como a que la conducta desplegadl
sblo quedd demostrada la existencia de la difusion de divers:s
Videos, a través de las direcciones electronicas
electronicashttps:/iww.facebook.com/100013877289841 /videos!
416238802182026/
https://ww.facebook.com/10001387728984 1/videos/41651 046+
82152, es por lo que se considera procedente calificar la falis

como leve,
VI. Contexto factico y medios de ejecucion

En ia especie, debe tomarse en consideracién la difusién sl
expresiones, a través de las que se afecté la honorabilidad li:
José Luis Castro Chimal, esto, el imputarse como =
responsable de agresiones y amenazas, asi como tambien, =
partir de los calificativos de asesino y /adron, derivado de las
condiciones en que se encuentra la administracién municiil
dei Ayuntamiento de Huehuetoca, Estado de México, resudis
con ello, ser una conducta que actuaiiza la trasgresiéon de &

normativa electoral por parte de Jorge Martinez Santiago.
VIi. Singularidad o pluralidad de las faltas
La comisioén de la falta es singuiar, puesto que sbio se acredti

gue se realizd una conducta, sin existir constancia de que =@

hubiese cometido algun otro acto ilegal.
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V. Reincidencia

En el asunto que se resuelve no se advierte antecedente alguin:
que evidencie que el candidato denunciado haya s

sancionado con antelacion por hechos similares.
Sancion.

El articulo 471, parrafo primero fraccién |l del codigo elecici|
local electoral, establece el catdlogo de sanciones gue podian
ser impuestas a los candidatos que cometan alguna infracci
electoral, estableciéndose que pueden imponerse a dichis

sujetos, ias sanciones siguientes:

a) Con amonestacion publica.

b) Con multa de mil hasta cinco mil veces el valor diario =
la Unidad de Medida y Actualizacién vigente.

c) Con la pérdida del derecho del precandidato infracter 2
ser registrado como candidato o, en su caso, si ya esia
hecho el registro, con la cancelacidn del mismo.

d) Tratdndose de infracciones cometidas por aspirantes o
precandidatos a cargos de eleccidon popular, cuando searn
imputables exclusivamente a aquéilos, no procedais
sancion alguna en contra del partido politico de que =#=
trate. De resultar electo el precandidato en el procesc
interno, el partido politico no podra registrario corm
candidato.

En el referido contexto, los elementos objetivos y subjetivos rle
la infraccidn, especialmente, los bienes juridicos protegicos v
los efectos de la misma, asi como la conducta que se tiene por
acreditada, debe ser objeto de una sancidn que tenga «fi
cuenta las circunstancias particulares del caso, sin que =iin
implique que ésta incumpla con una de sus finalidades, y oL

fin sea disuadir la posible comision de faltas similares.
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Ahora bien, en consideracion a las particularidades de I
conductas sefialadas en las fracciones que anteceden, I
sanciones previstas en el articulo 471, fraccién |, incisos b) al +}
del Codigo Electoral local, serian excesivas dadas @5
particularidades del caso concreto ya analizadas; on
consecuencia, se estima que la sancidn idonea y eficaz i
debe imponerse al multicitado candidato, debe ser la miniri;

sin que ello. impliqgue que ésta incumpla con su eficacia u'
disuasion.

Por los razonamientos anteriores, en concepto de este Triburl, N
se justifica la imposicion de una amonestacion publica = :'1
términos de lo dispuesto en el articulo 471, fraccién I, inciso "
del Codigo Electoral del Estado de Mexico, siendo la sancii

minima suficiente para que no repita la conducta ilegs!
desplegada.

Atento a lo anterior, el propésito de la amonestacién es hacar

conciencia en el infractor sobre que la conducta realizada "«
sido considerada ilicita.

De suerte tal que para la publicidad de la amonestacién que z¢
impone, la presente ejecutoria deberd hacerse sl
conocimiento, en su oportunidad, en la pagina de internet
este Tribunal, asi como en las oficinas que ocupa el 36 Conssai
Municipal de! Instituto Electoral def Estado de México, con aoln
en Huehuetoca.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en i
establecido por los articulos 116 fraccién |V de la Constituciorn

Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 13 de la Constitucion
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Politica del Estado Libre y Soberano de México, 383, 3%,
fraccién i; 405, fraccién HI: 458 y 485 del Cédigo Electoral cic

Estado de México, se
RESUELVE:

PRIMERO. Se declara existente la violaciébn objeto de
denuncia, atribuida a Jorge Martinez Santiago, quien en <l
momento, ostenté la candidatura a ia Presidencia Municipal oc
Huehuetoca, Estado de México, postulado por el Pariicio
Politico Local Via Radical; por tanto, se le impone ui
amonestacion puUblica en términos de lo sefalado en =l

considerando cuarto de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se vincula al Presidente del 36 Consejo Municipal
del instituto Electoral del Estado de Meéxico, con sede @i
Huehuetoca, para que publicite la presente sentencia an lus
estrados que ocupan las instalaciones del referido Consefo

Municipal.

NOTIFIQUESE, personalmente la presente sentencia il
denunciante y a los denunciados, en el domicilio seflalado «i
autos; por oficio a la Secretaria Ejecutiva del Instituto Elector:l
dei Estado de México, asi como al Presidente de! 36 =i
Consejo Municipa! del Instituto Electoral del Estado de Maxici,
con sede en Huehuetoca, y por estrados a los demas
interesados, atento a lo dispuesto en los articulos 428 del Codigr
Electoral del Estado de México, 60, 61, 65 y 66 del Reglameriic:
Interno de este érgano jurisdiccional. Asirﬁismo, publiquese en Iz

pagina de internet de este c')rgano Jurisdiccional.
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Asi lo resolvio el Pleno del Tribunal Electoral del Estado =
México, en sesién publica celebrada el veintiséis de julio de dis
mil dieciocho, aprobandose por unanimidad de votos de [os
Magistrados Crescencio Valencia Judrez, Presidente, Rafa=|
Gerardo Garcia Ruiz, Jorge E. Mucifio Escalona, Leticia Vicioiis
Tavira y Raul Flores Bernal. Siendo ponente/ la cuarta =n

mencion, quienes firman ante el Secretario General
N

Acuerdos, quien da fe.

e

RAFAEL GERARDO . JORGE E. MUCINO ESCALO# it
GARCIARUIZ MAGISTRADO
MAGISTRADO

s i 7 // Y2
LETICIA VICTORIA TAVIRA RAUL FLORES BERNAL
MA,GISTRADA ! MﬁGISTRADO_________,_.....
;/ N

JOSE ANT?g.l VALADEZ MARTIN
SECRETARIO-GENERAL DE ACUERDOS

4
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